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PODER EJECUTIVO 
SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO 

ACUERDO por el que se dan a conocer los porcentajes y los montos del estímulo fiscal, así como las cuotas 
disminuidas del impuesto especial sobre producción y servicios aplicables a los combustibles que se indican, 
correspondientes al periodo que se especifica. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- HACIENDA.- Secretaría de 
Hacienda y Crédito Público. 

Acuerdo 90/2021 

Acuerdo por el que se dan a conocer los porcentajes y los montos del  
estímulo fiscal, así como las cuotas disminuidas del impuesto especial sobre  

producción y servicios aplicables a los combustibles que se indican, correspondientes  
al periodo que se especifica. 

KARINA RAMÍREZ ARRAS, Titular de la Unidad de Política de Ingresos no Tributarios de la Secretaría de 
Hacienda y Crédito Público, con fundamento en lo dispuesto por el artículo Primero del Decreto por el que se 
establecen estímulos fiscales en materia del impuesto especial sobre producción y servicios aplicables a los 
combustibles que se indican, publicado en el Diario Oficial de la Federación el 27 de diciembre de 2016 y sus 
posteriores modificaciones, se dan a conocer los porcentajes y los montos del estímulo fiscal, así como las 
cuotas disminuidas del impuesto especial sobre producción y servicios aplicables a los combustibles 
automotrices, correspondientes al periodo comprendido del 3 al 9 de julio de 2021, mediante el siguiente 

ACUERDO 

Artículo Primero. Los porcentajes del estímulo fiscal para el periodo comprendido del 3 al 9 de julio de 
2021, aplicables a los combustibles automotrices son los siguientes: 

Combustible Porcentaje de Estímulo 

Gasolina menor a 91 octanos 49.60% 

Gasolina mayor o igual a 91 octanos y combustibles 
no fósiles 

25.00% 

Diésel 25.74% 
 
Artículo Segundo. Los montos del estímulo fiscal para el periodo comprendido del 3 al 9 de julio de 2021, 

aplicables a los combustibles automotrices son los siguientes: 

Combustible Monto del estímulo fiscal 
(pesos/litro) 

Gasolina menor a 91 octanos $2.5369 

Gasolina mayor o igual a 91 octanos y combustibles 
no fósiles 

$1.0800 

Diésel $1.4470 
 
Artículo Tercero. Las cuotas para el periodo comprendido del 3 al 9 de julio de 2021, aplicables a los 

combustibles automotrices son las siguientes: 

Combustible Cuota (pesos/litro) 

Gasolina menor a 91 octanos $2.5779 

Gasolina mayor o igual a 91 octanos y combustibles 
no fósiles 

$3.2392 

Diésel $4.1742 
 

TRANSITORIO 

ÚNICO.- El presente Acuerdo entrará en vigor al día siguiente de su publicación en el Diario Oficial  
de la Federación. 

Ciudad de México, a 1 de julio de 2021.- Con fundamento en el artículo Primero, último párrafo del Decreto 
por el que se establecen estímulos fiscales en materia del impuesto especial sobre producción y servicios 
aplicables a los combustibles que se indican, en suplencia del C. Subsecretario de Hacienda y Crédito 
Público, la Titular de la Unidad de Política de Ingresos No Tributarios, Karina Ramírez Arras.- Rúbrica. 
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ACUERDO por el cual se dan a conocer los montos de los estímulos fiscales aplicables a la enajenación de gasolinas 
en la región fronteriza con los Estados Unidos de América, correspondientes al periodo que se especifica. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- HACIENDA.- Secretaría de 
Hacienda y Crédito Público. 

Acuerdo 91/2021 

Acuerdo por el cual se dan a conocer los montos de los estímulos 

fiscales aplicables a la enajenación de gasolinas en la región 

fronteriza con los Estados Unidos de América, correspondientes al 

periodo que se especifica. 

KARINA RAMÍREZ ARRAS, Titular de la Unidad de Política de Ingresos no Tributarios de la Secretaría de 

Hacienda y Crédito Público, con fundamento en lo dispuesto por los artículos Segundo y Quinto del Decreto 

por el que se establecen estímulos fiscales en materia del impuesto especial sobre producción y servicios 

aplicables a los combustibles que se indican, publicado en el Diario Oficial de la Federación el 27 de diciembre 

de 2016 y sus posteriores modificaciones, se dan a conocer los montos de los estímulos fiscales aplicables a 

la enajenación de gasolinas en la franja fronteriza de 20 kilómetros y en el territorio comprendido entre las 

líneas paralelas de más de 20 y hasta 45 kilómetros a la línea divisoria internacional con los Estados Unidos 

de América, durante el periodo que se indica, mediante el siguiente 

ACUERDO 

Artículo Único.- Se dan a conocer los montos de los estímulos fiscales aplicables, dentro de la franja 

fronteriza de 20 kilómetros y del territorio comprendido entre las líneas paralelas de más de 20 y hasta 45 

kilómetros a la línea divisoria internacional con los Estados Unidos de América, a que se refieren los artículos 

Segundo y Quinto del Decreto por el que se establecen estímulos fiscales en materia del impuesto especial 

sobre producción y servicios aplicables a los combustibles que se indican, durante el período comprendido del 

3 al 9 de julio de 2021. 

Zona I 

Municipios de Tijuana y Playas de Rosarito del Estado de Baja California 

 

0-20 

kms 
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kms 
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kms 

30-35 

kms 

35-40 

kms 

40-45 

kms 

Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$0.000 $0.000 $0.000 $0.000 $0.000 $0.000 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$0.000 $0.000 $0.000 $0.000 $0.000 $0.000 

 

Municipio de Tecate del Estado de Baja California 
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Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$0.130 $0.108 $0.087 $0.065 $0.043 $0.022 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$0.140 $0.117 $0.093 $0.070 $0.047 $0.023 
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Zona II 

Municipio de Mexicali del Estado de Baja California 
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Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$0.580 $0.483 $0.387 $0.290 $0.193 $0.097 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$0.600 $0.500 $0.400 $0.300 $0.200 $0.100 

 

Zona III 

Municipio de San Luis Rio Colorado del Estado de Sonora 
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35-40 

kms 

40-45 

kms 

Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$3.360 $2.800 $2.240 $1.680 $1.120 $0.560 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$2.900 $2.417 $1.933 $1.450 $0.967 $0.483 

 

Zona IV 

Municipios de Puerto Peñasco y Caborca del Estado de Sonora 

 

0-20 

kms 

20-25 

kms 

25-30 

kms 

30-35 

kms 

35-40 

kms 

40-45 
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Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$3.470 $2.892 $2.313 $1.735 $1.157 $0.578 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$2.490 $2.075 $1.660 $1.245 $0.830 $0.415 

 

Municipio de General Plutarco Elías Calles del Estado de Sonora 
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40-45 
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Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$3.010 $2.508 $2.007 $1.505 $1.003 $0.502 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$1.960 $1.633 $1.307 $0.980 $0.653 $0.327 
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Municipios de Nogales, Sáric, Agua Prieta del Estado de Sonora 
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kms 

40-45 

kms 

Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$3.160 $2.633 $2.107 $1.580 $1.053 $0.527 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$2.260 $1.883 $1.507 $1.130 $0.753 $0.377 

 

Municipios de Santa Cruz, Cananea, Naco y Altar del Estado de Sonora 
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Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$3.160 $2.633 $2.107 $1.580 $1.053 $0.527 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$2.210 $1.842 $1.473 $1.105 $0.737 $0.368 

 

Zona V 

Municipio de Janos, Manuel Benavides, Manuel Ojinaga y Ascensión del Estado de Chihuahua 
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Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$4.230 $3.525 $2.820 $2.115 $1.410 $0.705 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$3.320 $2.767 $2.213 $1.660 $1.107 $0.553 

 

Municipios de Juárez, Praxedis G. Guerrero y Guadalupe Estado de Chihuahua 
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35-40 

kms 

40-45 

kms 

Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$3.410 $2.842 $2.273 $1.705 $1.137 $0.568 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$2.860 $2.383 $1.907 $1.430 $0.953 $0.477 

 

Municipio de Coyame del Sotol del Estado de Chihuahua 
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Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$3.820 $3.183 $2.547 $1.910 $1.273 $0.637 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$3.000 $2.500 $2.000 $1.500 $1.000 $0.500 
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Zona VI 

Municipios de Ocampo, Acuña, Jiménez, Guerrero y Zaragoza del Estado de Coahuila de Zaragoza y municipio 

de Anáhuac del Estado de Nuevo León 
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Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$4.550 $3.792 $3.033 $2.275 $1.517 $0.758 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$3.410 $2.842 $2.273 $1.705 $1.137 $0.568 

 

Municipios de Piedras Negras y Nava del Estado de Coahuila de Zaragoza 
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Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$4.220 $3.517 $2.813 $2.110 $1.407 $0.703 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$3.090 $2.575 $2.060 $1.545 $1.030 $0.515 

 

Municipio de Hidalgo del Estado de Coahuila de Zaragoza y Nuevo Laredo del Estado de Tamaulipas 
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Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$4.120 $3.433 $2.747 $2.060 $1.373 $0.687 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$2.990 $2.492 $1.993 $1.495 $0.997 $0.498 

 

Zona VII 

Municipios de Guerrero, Mier y Valle Hermoso del Estado de Tamaulipas 
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Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$4.500 $3.750 $3.000 $2.250 $1.500 $0.750 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$3.410 $2.842 $2.273 $1.705 $1.137 $0.568 
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Municipios de Reynosa, Camargo, Gustavo Díaz Ordaz, Rio Bravo, Matamoros y Miguel Alemán del Estado de 

Tamaulipas 
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40-45 
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Monto del estímulo:             

a) Gasolina menor a 91 

octanos: 
$3.830 $3.192 $2.553 $1.915 $1.277 $0.638 

b) Gasolina mayor o igual a 91 

octanos: 
$2.650 $2.208 $1.767 $1.325 $0.883 $0.442 

 

TRANSITORIO 

ÚNICO.- El presente Acuerdo entrará en vigor al día siguiente de su publicación en el Diario Oficial  
de la Federación. 

Ciudad de México, a 1 de julio de 2021.- Con fundamento en el artículo Segundo, tercer párrafo del 
Decreto por el que se establecen estímulos fiscales en materia del impuesto especial sobre producción y 
servicios aplicables a los combustibles que se indican, en suplencia del C. Subsecretario de Hacienda 
y Crédito Público, la Titular de la Unidad de Política de Ingresos No Tributarios, Karina Ramírez Arras.- 
Rúbrica. 

 

 

ACUERDO por el cual se dan a conocer los montos de los estímulos fiscales aplicables a la enajenación de gasolinas 
en la región fronteriza con Guatemala, correspondientes al periodo que se especifica. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- HACIENDA.- Secretaría de 
Hacienda y Crédito Público. 

Acuerdo 92/2021 

Acuerdo por el cual se dan a conocer los montos de los estímulos 
fiscales aplicables a la enajenación de gasolinas en la región 
fronteriza con Guatemala, correspondientes al periodo que se  

especifica. 

KARINA RAMÍREZ ARRAS, Titular de la Unidad de Política de Ingresos no Tributarios de la Secretaría de 
Hacienda y Crédito Público, con fundamento en lo dispuesto por los artículos Primero y Tercero del Decreto 
por el que se establecen estímulos fiscales a la enajenación de los combustibles que se mencionan en la 
frontera sur de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario Oficial de la Federación el 28 de 
diciembre de 2020, se dan a conocer los montos de los estímulos fiscales aplicables a la enajenación de 
gasolinas en los municipios fronterizos con Guatemala, durante el periodo que se indica, mediante el siguiente 

ACUERDO 

Artículo Único.- Se dan a conocer los montos de los estímulos fiscales aplicables, en los municipios 
fronterizos con Guatemala, a que se refieren los artículos Primero y Tercero del Decreto por el que se 
establecen estímulos fiscales a la enajenación de los combustibles que se mencionan en la frontera sur de los 
Estados Unidos Mexicanos, durante el período comprendido del 3 al 9 de julio de 2021. 

Zona I 

Municipios de Calakmul y Candelaria del Estado de Campeche 

Monto del estímulo: 

a) Gasolina menor a 91 octanos: 1.880 

b) Gasolina mayor o igual a 91 octanos: 2.105 
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Zona II 

Municipios de Balancán y Tenosique del Estado de Tabasco 

Monto del estímulo: 

a) Gasolina menor a 91 octanos: 1.312 

b) Gasolina mayor o igual a 91 octanos: 1.379 

 

Zona III 

Municipios de Ocosingo y Palenque del Estado de Chiapas 

Monto del estímulo: 

a) Gasolina menor a 91 octanos: 1.716 

b) Gasolina mayor o igual a 91 octanos: 1.745 

 

Zona IV 

Municipios de Marqués de Comillas y Benemérito de las Américas del Estado de Chiapas 

Monto del estímulo: 

a) Gasolina menor a 91 octanos: 1.836 

b) Gasolina mayor o igual a 91 octanos: 1.904 

 

Zona V 

Municipios de Amatenango de la Frontera, Frontera Comalapa, La Trinitaria, Maravilla Tenejapa y Las Margaritas 

del Estado de Chiapas 

Monto del estímulo: 

a) Gasolina menor a 91 octanos: 2.549 

b) Gasolina mayor o igual a 91 octanos: 2.306 

 

Zona VI 

Municipios de Suchiate, Frontera Hidalgo, Metapa, Tuxtla Chico, Unión Juárez, Cacahoatán, Tapachula, 

Motozintla y Mazapa de Madero del Estado de Chiapas 

Monto del estímulo: 

a) Gasolina menor a 91 octanos: 1.504 

b) Gasolina mayor o igual a 91 octanos: 1.167 

 

TRANSITORIO 

ÚNICO.- El presente Acuerdo entrará en vigor al día siguiente de su publicación en el Diario Oficial  

de la Federación. 

Ciudad de México, a 1 de julio de 2021.- Con fundamento en el artículo Primero, tercer párrafo del Decreto 

por el que se establecen estímulos fiscales a la enajenación de los combustibles que se mencionan en la 

frontera sur de los Estados Unidos Mexicanos, en suplencia del C. Subsecretario de Hacienda y Crédito 

Público, la Titular de la Unidad de Política de Ingresos No Tributarios, Karina Ramírez Arras.- Rúbrica. 
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ACUERDO mediante el cual se otorga patente de Agente Aduanal número 1831 a favor del ciudadano Rafael 
Montalvo Colorado, para ejercer funciones con tal carácter ante la Aduana del Aeropuerto Internacional de la 
Ciudad de México como aduana de adscripción. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- HACIENDA.- Secretaría de 
Hacienda y Crédito Público.- Servicio de Administración Tributaria.- Administración General de Aduanas.- 
Administración Central de Apoyo Jurídico de Aduanas. 

G.800.02.00.00.00.21-7937 

Asunto: Acuerdo de otorgamiento de patente de Agente Aduanal por sustitución. 

Vista la resolución contenida en el oficio número G.800.02.00.00.00.21-7939 de fecha 27 de mayo de 

2021, mediante la cual, se ordena expedir la patente de agente aduanal por sustitución, a favor del C. Rafael 

Montalvo Colorado; con fundamento en lo dispuesto por los artículos 1, 8, 14, 16, 17, 31 fracción IV y 90 de 

la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, fracción I, 17, 18, 26 y 31, fracciones XI y XII 

de la Ley Orgánica de la Administración Pública Federal; 2, Apartado D, fracción I, 98-B y 98-C del 

Reglamento Interior de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público, 1, 2, 3, 4, 7, fracciones II, VII y XVIII, y 8, 

fracción III de la Ley del Servicio de Administración Tributaria; 1, 2 primer párrafo, apartado B, fracción II, 

inciso b) y segundo párrafo, 5 primer párrafo, 13, fracción II en relación con el 12, fracción II, 19 primer 

párrafo, fracciones XIX, XXI, XXII, XXIII, XXIV y XXV, último párrafo, numeral 2 y 20, apartado B, fracción I del 

Reglamento Interior del Servicio de Administración Tributaria, publicado en el Diario Oficial de la Federación el 

24 de agosto de 2015; 1, 2, fracciones II y XXI, 35, 36, 36-A, 54, primer párrafo, 59-A, 159, 160, 161, 162, 163, 

164, 165, 166 y 167 de la Ley Aduanera; 1, 51, fracción II de la Ley Federal de Derechos; 1, primer y último 

párrafo, 5, 12, 18, 18-A, 19, 32-D, 33, último párrafo, 38, 63 primer y último párrafo y 135 del Código Fiscal de 

la Federación; 13 del Reglamento del Código Fiscal de la Federación; Reglas 1.2.2. y 1.4.14, de las Reglas 

Generales de Comercio Exterior para 2018 y sus correlativas 1.4.13. y 1.4.14. para 2019 y su correlativa 

1.4.11. para 2020; así como en las fichas de trámite 19/LA y 20/LA denominadas: Solicitud para expedir la 

patente, a través del "Acuerdo de otorgamiento de patente de agente aduanal por sustitución" y Solicitud de 

publicación en el Diario Oficial de la Federación del "Acuerdo de otorgamiento de patente de agente aduanal 

por sustitución", respectivamente, contenidas en el Anexo 1-A de las citadas reglas, toda vez que el domicilio 

fiscal del interesado se encuentra dentro del territorio nacional; se procede a emitir el siguiente: 

ACUERDO 

Primero. - Se otorga patente de agente aduanal número 1831 a favor del C. Rafael Montalvo Colorado 

para ejercer funciones con tal carácter ante la Aduana del Aeropuerto Internacional de la Ciudad de México, 

como aduana de adscripción. 

Segundo. - Autorícese al C. Rafael Montalvo Colorado, actuar ante las aduanas de Nuevo Laredo y 

Veracruz, como aduanas adicionales a la de su adscripción, mismas que tenía autorizadas el agente aduanal 

del cual se obtiene la patente. 

Tercero. - Notifíquese personalmente al C. Rafael Montalvo Colorado, el presente Acuerdo. 

Cuarto. - Gírese atento oficio a los administradores de la aduana de adscripción y las aduanas adicionales 

autorizadas al agente aduanal para ejercer funciones con tal carácter, para su conocimiento y efectos 

correspondientes. 

Atentamente. 

Ciudad de México, a 27 de mayo de 2021.- Administrador Central de Apoyo Jurídico de Aduanas,  

Lic. Leonardo Contreras Gómez.- Rúbrica. 

(R.- 508272) 
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ACUERDO mediante el cual se otorga patente de Agente Aduanal número 1878 a favor del ciudadano Rodrigo 
Antonio Silva García Zuazua, para ejercer funciones con tal carácter ante la Aduana de México como aduana de 
adscripción. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- HACIENDA.- Secretaría de 
Hacienda y Crédito Público.- Servicio de Administración Tributaria.- Administración General de Aduanas.- 
Administración Central de Apoyo Jurídico de Aduanas. 

G.800.02.00.00.00.21-9326 

Asunto: Acuerdo de otorgamiento de patente de Agente Aduanal por sustitución. 

Vista la resolución contenida en el oficio número G.800.02.00.00.00.21-9321 de fecha 9 de junio de 2021, 

mediante la cual, se ordena expedir la patente de agente aduanal por sustitución, a favor del C. Rodrigo 

Antonio Silva García Zuazua; y con fundamento en lo dispuesto por los artículos 1, 8, 14, 16, 17, 31 fracción 

IV y 90 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, fracción I, 17, 18, 26 y 31, 

fracciones XI y XII de la Ley Orgánica de la Administración Pública Federal; 2, Apartado D, fracción I, 98-B y 

98-C del Reglamento Interior de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público, 1, 2, 3, 4, 7, fracciones II, VII y 

XVIII, y 8, fracción III de la Ley del Servicio de Administración Tributaria; 1, 2 primer párrafo, apartado B, 

fracción II, inciso b) y segundo párrafo, 5 primer párrafo, 13, fracción II en relación con el 12, fracción II, 19 

primer párrafo, fracciones XIX, XXI, XXII, XXIII, XXIV y XXV, último párrafo, numeral 2 y 20, apartado B, 

fracción I del Reglamento Interior del Servicio de Administración Tributaria, publicado en el Diario Oficial de la 

Federación el 24 de agosto de 2015; 1, 2, fracciones II y XXI, 35, 36, 36-A, 54, primer párrafo, 59-A, 159, 160, 

161, 162, 163, 164, 165, 166 y 167 de la Ley Aduanera; 1, 51, fracción II de la Ley Federal de Derechos; 1, 

primer y último párrafo, 5, 12, 18, 18-A, 19, 32-D, 33, último párrafo, 38, 63 primer y último párrafo y 135 del 

Código Fiscal de la Federación; 13 del Reglamento del Código Fiscal de la Federación; Reglas 1.4.13. y 

1.4.14., de las Reglas Generales de Comercio Exterior para 2019 y su correlativa 1.4.11. para 2020; así como 

en las fichas de trámite 19/LA y 20/LA denominadas: Solicitud para expedir la patente, a través del "Acuerdo 

de otorgamiento de patente de agente aduanal por sustitución" y Solicitud de publicación en el Diario Oficial 

de la Federación del "Acuerdo de otorgamiento de patente de agente aduanal por sustitución", 

respectivamente, contenidas en el Anexo 1-A de las citadas reglas, toda vez que el domicilio fiscal del 

interesado se encuentra dentro del territorio nacional; se procede a emitir el siguiente: 

ACUERDO 

Primero. - Se otorga patente de agente aduanal número 1878 a favor del C. Rodrigo Antonio Silva 

García Zuazua para ejercer funciones con tal carácter ante la Aduana de México, como aduana de 

adscripción. 

Segundo. - Autorícese al C. Rodrigo Antonio Silva García Zuazua, actuar ante las aduanas del 

Aeropuerto Internacional de la Ciudad de México, Cancún y Nuevo Laredo como aduanas adicionales a la de 

su adscripción, mismas que tenía autorizadas el agente aduanal del cual se obtiene la patente. 

Tercero. - Notifíquese personalmente al C. Rodrigo Antonio Silva García Zuazua, el presente Acuerdo. 

Cuarto. - Gírese atento oficio a los administradores de la aduana de adscripción y las aduanas adicionales 

autorizadas al agente aduanal para ejercer funciones con tal carácter, para su conocimiento y efectos 

correspondientes. 

Atentamente. 

Ciudad de México, a 9 de junio de 2021.- Administrador Central de Apoyo Jurídico de Aduanas, 

Lic. Leonardo Contreras Gómez.- Rúbrica. 

(R.- 508268) 
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ACUERDO mediante el cual se otorga patente de Agente Aduanal número 1854 a favor del ciudadano Oscar 
Enrique Hinojosa Richer, para ejercer funciones con tal carácter ante la Aduana de Nuevo Laredo como aduana 
de adscripción. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- HACIENDA.- Secretaría de 
Hacienda y Crédito Público.- Servicio de Administración Tributaria.- Administración General de Aduanas.- 
Administración Central de Apoyo Jurídico de Aduanas. 

G.800.02.00.00.00.21-4128 

Asunto: Acuerdo de otorgamiento de patente de Agente Aduanal por sustitución. 

Vista la resolución contenida en el oficio número G.800.02.00.00.00.21-4129 de fecha 4 de marzo de 
2021, mediante la cual, se ordena expedir la patente de agente aduanal por sustitución, a favor del C. Oscar 
Enrique Hinojosa Richer; con fundamento en lo dispuesto por los artículos 1, 8, 14, 16, 17, 31 fracción IV y 90 
de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, fracción I, 17, 18, 26 y 31, fracciones XI y 
XII de la Ley Orgánica de la Administración Pública Federal; 2, Apartado D, fracción I, 98-B y 98-C del 
Reglamento Interior de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público, 1, 2, 3, 4, 7, fracciones II, VII y XVIII, y 8, 
fracción III de la Ley del Servicio de Administración Tributaria; 1, 2 primer párrafo, apartado B, fracción II, 
inciso b) y segundo párrafo, 5 primer párrafo, 13, fracción II en relación con el 12, fracción II, 19 primer 
párrafo, fracciones XIX, XXI, XXII, XXIII, XXIV y XXV, último párrafo, numeral 2 y 20, apartado B, fracción I del 
Reglamento Interior del Servicio de Administración Tributaria, publicado en el Diario Oficial de la Federación el 
24 de agosto de 2015; 1, 2, fracciones II y XXI, 35, 36, 36-A, 54, primer párrafo, 59-A, 144, 159, 160, 161,162, 
163, 164, 165, 166 y 167 de la Ley Aduanera; 1, 51, fracción II de la Ley Federal de Derechos; 1, primer y 
último párrafo, 5, 12, 18, 18-A, 19, 32-D, 33, último párrafo, 38, 63 primer y último párrafo y 135 del Código 
Fiscal de la Federación; 13 del Reglamento del Código Fiscal de la Federación; Reglas 1.2.2., 1.4.13. y 
1.4.14. de las Reglas Generales de Comercio Exterior para 2019 y su correlativa 1.4.11. para 2020; así como 
en las fichas de trámite 19/LA y 20/LA denominadas: Solicitud para expedir la patente, a través del “Acuerdo 
de otorgamiento de patente de agente aduanal por sustitución” y Solicitud de publicación en el Diario Oficial 
de la Federación del “Acuerdo de otorgamiento de patente de agente aduanal por sustitución”, 
respectivamente, contenidas en el Anexo 1-A de las citadas reglas, toda vez que el domicilio fiscal del 
interesado se encuentra dentro del territorio nacional; se procede a emitir el siguiente: 

ACUERDO 

Primero. - Se otorga patente de agente aduanal número 1854 a favor del C. Oscar Enrique Hinojosa 
Richer, para ejercer funciones con tal carácter ante la Aduana de Nuevo Laredo, como aduana 
de adscripción. 

Segundo. - Autorícese al C. Oscar Enrique Hinojosa Richer, actuar ante las aduanas de Aguascalientes, 
Colombia y Piedras Negras, como aduanas adicionales a la de su adscripción, mismas que tenía autorizadas 
el agente aduanal del cual se obtiene la patente. 

Tercero. - Notifíquese personalmente al C. Oscar Enrique Hinojosa Richer, el presente Acuerdo. 

Cuarto. - Gírese atento oficio a los administradores de la aduana de adscripción y las aduanas adicionales 
autorizadas al agente aduanal para ejercer funciones con tal carácter, para su conocimiento y efectos 
correspondientes. 

Atentamente. 

Ciudad de México, a 4 de marzo de 2021.- Administrador Central de Apoyo Jurídico de Aduanas, 
Lic. Leonardo Contreras Gómez.- Rúbrica. 

(R.- 508277) 

AVISO AL PÚBLICO 
 
A los usuarios de esta sección se les informa que las cuotas por derechos de publicación son las siguientes: 

ESPACIO COSTO 

2/8 $  4,340.00 

4/8 $  8,680.00 

8/8 $ 17,360.00 
 
Los pagos por concepto de derecho de publicación únicamente son vigentes durante el ejercicio fiscal en que 
fueron generados, por lo que no podrán presentarse comprobantes de pago realizados en 2020 o anteriores 
para solicitar la prestación de un servicio en 2021. 
 

ATENTAMENTE 
DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIÓN 
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SECRETARIA DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL 
AVISO por el que se da a conocer la página electrónica en la que pueden ser consultadas las Políticas,  
Bases y Lineamientos en materia de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Servicio Nacional de Sanidad, 
Inocuidad y Calidad Agroalimentaria, Órgano Administrativo Desconcentrado de la Secretaría de Agricultura y 
Desarrollo Rural. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- AGRICULTURA.- 
Secretaría de Agricultura y Desarrollo Rural. 

FRANCISCO JAVIER TRUJILLO ARRIAGA, Director en Jefe del Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad 
y Calidad Agroalimentaria con fundamento en lo dispuesto en los artículos 134 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos; 1, penúltimo párrafo, 9 y 22, fracción III, de la Ley de Adquisiciones, 
Arrendamientos y Servicios del Sector Público; 3 y 21, fracción V, de su Reglamento; 4, de la Ley Federal de 
Procedimiento Administrativo; 40, fracción IV, del Reglamento Interior de la Secretaría de Agricultura y 
Desarrollo Rural y 19, fracciones V y XV, del Reglamento Interior del Servicio Nacional de Sanidad Inocuidad 
y Calidad Agroalimentaria, y 

CONSIDERANDO 

Que el H. Comité de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios, del Servicio Nacional de Sanidad, 
Inocuidad y Calidad Agroalimentaria (SENASICA), en su Décima Segunda Sesión Ordinaria de 2020, 
celebrada el 10 de diciembre de 2020, aprobó mediante el Acuerdo No. 14/12/ORD/2020 las Políticas, Bases 
y Lineamientos en materia de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios (POBALINES). 

Que las POBALINES tienen como finalidad proporcionar dentro del ámbito jurídico de competencia de 
cada servidora y servidor público, los procedimientos y procesos estandarizados que permitan operar eficiente 
y oportunamente las adquisiciones, arrendamientos y servicios en el SENASICA, fortaleciendo la 
transparencia y rendición de cuentas, así como facilitar la participación de los proveedores en las 
contrataciones públicas. 

Que en cumplimiento al último párrafo del artículo segundo del “Acuerdo por el que se instruye a las 
dependencias y entidades de la Administración Pública Federal, así como la Procuraduría General de la 
República a abstenerse de emitir regulación en las materias que se indican”, publicado en el Diario Oficial de 
la Federación el 10 de agosto de 2010 y reformado el 21 de agosto de 2012, he tenido a bien emitir el 
siguiente: 

AVISO POR EL QUE SE DA A CONOCER LA PÁGINA ELECTRÓNICA EN LA QUE PUEDEN SER 
CONSULTADAS LAS POLÍTICAS, BASES Y LINEAMIENTOS EN MATERIA DE ADQUISICIONES, 

ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SERVICIO NACIONAL DE SANIDAD, INOCUIDAD  
Y CALIDAD AGROALIMENTARIA, ÓRGANO ADMINISTRATIVO DESCONCENTRADO  

DE LA SECRETARÍA DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL 

PRIMERO.- Las POBALINES son de observancia obligatoria para todas las servidoras y los servidores 
públicos del SENASICA que intervengan directa o indirectamente en los procedimientos de contratación que 
regula esta materia, sin perjuicio de lo establecido en otras disposiciones jurídicas aplicables; tienen el 
propósito de facilitar la intervención de las áreas contratantes, técnicas y requirentes en los procedimientos de 
contratación vinculados con la adquisición y arrendamiento de bienes muebles, y la contratación de servicios, 
previstos en la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Público. 

SEGUNDO.- Se comunica a las autoridades de cualquier ámbito y materia, servidores públicos y público 
en general y para todos los efectos legales y administrativos a que haya lugar que las POBALINES del 
SENASICA estarán disponibles en las páginas de internet siguientes: 

https://www.gob.mx/senasica/acciones-y-programas/administracion-46205 

https://www.gob.mx/senasica/acciones-y-programas/normateca-78776 

www.dof.gob.mx/2021/AGRICULTURA/PobalinesSENASICA.pdf 

TRANSITORIO 

ÚNICO.- El presente Aviso entrará en vigor el día hábil siguiente al de su publicación en el Diario Oficial  
de la Federación. 

Ciudad de México, a 28 de mayo de 2021.- El Director en Jefe del Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad 
y Calidad Agroalimentaria, Francisco Javier Trujillo Arriaga.- Rúbrica. 

(R.- 508326) 
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SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA 
CIRCULAR por la que se comunica a las dependencias y entidades de la Administración Pública Federal, a la 
Fiscalía General de la República, a las empresas productivas del Estado, así como a las entidades federativas, 
municipios y alcaldías de la Ciudad de México, que deberán de abstenerse de aceptar propuestas o celebrar 
contratos con la persona moral Servicio de Transporte S.A. de C.V. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- FUNCIÓN PÚBLICA.- 
Secretaría de la Función Pública.- Órgano Interno de Control en el Instituto Nacional de Cancerología.- Área 
de Responsabilidades.- Expediente PSPC-002/2020. 

CIRCULAR 

Circular por la que se comunica a las dependencias y entidades de la Administración Pública Federal, a la 

Fiscalía General de la República, a las Empresas Productivas del Estado, así como a las Entidades 

Federativas, Municipios y Alcaldías de la Ciudad de México, que deberán de abstenerse de aceptar 

propuestas o celebrar contratos con la persona moral SERVICIO DE TRANSPORTE S.A. DE C.V. 

A LOS OFICIALES MAYORES DE LAS DEPENDENCIAS Y ENTIDADES DE LA ADMINISTRACIÓN PÚBLICA 

FEDERAL, A LA FISCALIA GENERAL DE LA REPÚBLICA, A LAS EMPRESAS PRODUCTIVAS DEL ESTADO, ASÍ 

COMO A LAS ENTIDADES FEDERATIVAS, MUNICIPIOS Y ALCALDÍAS DE LA CIUDAD DE MEXICO. 

P R E S E N T E S 

Con fundamento en los artículos 14, 16 y 134, de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos; 26 y 37, fracciones IX, XII y XXIX, de la Ley Orgánica de la Administración Pública Federal; 1, 

fracción IV, 2, fracción IV, 59, primer párrafo, 60, fracción IV, 61 y 62, de la Ley de Adquisiciones, 

Arrendamientos y Servicios del Sector Público; 73 y 74, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 1°, 

6°, apartado III, inciso B, numeral 3 y 38, fracción III, numeral 12, del Reglamento Interior de la Secretaría de 

la Función Pública; 33 y 34, de la Ley de los Institutos Nacionales de Salud; y 69 y 70, del Estatuto Orgánico 

del Instituto Nacional de Cancerología; y en cumplimiento a lo ordenado en el Resolutivo CUARTO de la 

Resolución emitida en el expediente número PSPC-002/2020 el día catorce de junio de dos mil veintiuno, 

mediante la cual se resolvió el procedimiento administrativo de sanción a proveedores incoado a la persona 

moral “SERVICIO DE TRANSPORTE S.A. DE C.V.”, esta Autoridad Administrativa hace de su conocimiento 

que a partir del día siguiente al en que se publique la presente Circular en el Diario Oficial de la Federación, 

deberán abstenerse de recibir propuestas o celebrar contrato alguno sobre las materias de adquisiciones, 

arrendamientos, servicios, obras públicas y servicios relacionados con las mismas, con dicha persona moral, 

de manera directa o por interpósita persona, por el plazo de tres (3) meses. 

En virtud de lo señalado en el párrafo anterior, los contratos adjudicados y los que actualmente se tengan 

formalizados con la citada persona moral, no quedarán comprendidos en la aplicación de la presente Circular, 

en términos de lo establecido en el artículo 112 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y 

Servicios del Sector Público. 

Las Entidades Federativas y los Municipios interesados deberán cumplir con lo señalado en esta Circular 

cuando las adquisiciones, arrendamientos y servicios, así como la obra pública que contraten, se realicen con 

cargo total o parcial a fondos federales, conforme a los convenios que celebren con el Ejecutivo Federal. 

En caso de que al día en que se cumpla el plazo de inhabilitación, la citada persona moral no haya pagado 

la multa impuesta en la resolución indicada, dicha inhabilitación subsistirá hasta que se realice el pago 

correspondiente, lo anterior, con fundamento en lo previsto en el artículo 60, párrafo tercero, de la Ley de 

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Público. 

Una vez transcurrido el plazo antes señalado, concluirán los efectos de la presente Circular, sin que sea 

necesario algún otro comunicado. 

Atentamente 

La presente circular se emite en la Ciudad de México, el dieciséis de junio de dos mil veintiuno.- La Titular 

del Área de Responsabilidades, Lic. Exi Heliette Morales Padilla.- Rúbrica. 
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SECRETARIA DEL TRABAJO Y PREVISION SOCIAL 
CONVENIO de Coordinación para la operación del Programa de Apoyo al Empleo que, en el marco del Servicio 
Nacional de Empleo, celebran la Secretaría del Trabajo y Previsión Social y el Estado de Sinaloa. 

 

CONVENIO DE COORDINACIÓN PARA LA OPERACIÓN DEL PROGRAMA DE APOYO AL EMPLEO, QUE, EN EL 

MARCO DEL SERVICIO NACIONAL DE EMPLEO, CELEBRAN, POR UNA PARTE, EL EJECUTIVO FEDERAL, A TRAVÉS 

DE LA SECRETARÍA DEL TRABAJO Y PREVISIÓN SOCIAL, EN ADELANTE LA “SECRETARÍA”, REPRESENTADA POR 

SU TITULAR, LUISA MARÍA ALCALDE LUJÁN Y POR MARATH BARUCH BOLAÑOS LÓPEZ, SUBSECRETARIO DE 

EMPLEO Y PRODUCTIVIDAD LABORAL, ASISTIDOS POR MARCO ANTONIO HERNÁNDEZ MARTÍNEZ, TITULAR  

DE LA UNIDAD DE ADMINISTRACIÓN Y FINANZAS Y DONACIANO DOMÍNGUEZ ESPINOSA, ENCARGADO DE 

DESPACHO DE LA UNIDAD DEL SERVICIO NACIONAL DE EMPLEO; Y POR LA OTRA, EL GOBIERNO DEL ESTADO 

DE SINALOA, EN ADELANTE DENOMINADO “GOBIERNO DEL ESTADO”, REPRESENTADO EN ESTE ACTO POR EL 

LIC. QUIRINO ORDAZ COPPEL, GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE SINALOA, ASISTIDO POR  

EL LIC. GONZALO GÓMEZ FLORES, SECRETARIO GENERAL DE GOBIERNO, EL ING. LUIS ALBERTO DE LA VEGA 

ARMENTA, SECRETARIO DE ADMINISTRACIÓN Y FINANZAS, EL LIC JAVIER LIZARRAGA MERCADO, SECRETARIO 

DE ECONOMÍA, Y LA C.P. MARÍA GUADALUPE YAN RUBIO, SECRETARIA DE TRANSPARENCIA Y RENDICIÓN DE 

CUENTAS; A QUIENES SE LES DENOMINARÁ CONJUNTAMENTE COMO “LAS PARTES”, DE CONFORMIDAD CON 

LOS ANTECEDENTES, DECLARACIONES Y CLÁUSULAS SIGUIENTES: 

ANTECEDENTES 

I. El artículo 123, primer párrafo, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 
establece que toda persona tiene derecho al trabajo digno y socialmente útil y que, al efecto, se 
promoverá la creación de empleos y la organización social para el trabajo, conforme a la Ley 
Federal del Trabajo. 

II. La Ley Orgánica de la Administración Pública Federal determina en su artículo 40, fracción VII, que 
corresponde a la Secretaría del Trabajo y Previsión Social establecer y dirigir el Servicio Nacional de 
Empleo (en adelante SNE) y vigilar su funcionamiento. 

III. Conforme a lo dispuesto en el artículo 537, fracciones I y II, de la Ley Federal del Trabajo, el SNE 
tiene, entre otros objetivos, estudiar y promover la operación de políticas públicas que apoyen la 
generación de empleos y promover y diseñar mecanismos para el seguimiento a la colocación de 
los trabajadores. 

IV. En términos de lo establecido en los artículos 538 y 539, de la Ley Federal del Trabajo y 15, fracción 
I, del Reglamento Interior de la Secretaría del Trabajo y Previsión Social, la Unidad del Servicio 
Nacional de Empleo (en adelante USNE) es la Unidad Administrativa encargada de coordinar la 
operación del SNE en los términos que establece la propia ley y reglamento en cita. 

V. El Programa de Apoyo al Empleo (en adelante PAE) tiene el objetivo de lograr la inserción en un 
empleo formal de desempleados, trabajadores en condiciones críticas de ocupación y personas 
inactivas con disponibilidad para trabajar, con atención preferencial a quienes enfrentan barreras de 
acceso al empleo formal. 

VI. Las Reglas de Operación del PAE, (en adelante Reglas), publicadas en el Diario Oficial de la 
Federación el 22 de febrero de 2021, establecen que la coordinación de actividades entre el 
Ejecutivo Federal por conducto de la “SECRETARÍA” y los gobiernos de las entidades federativas, 
se formaliza mediante la suscripción de Convenios de Coordinación, en los cuales se establecen los 
compromisos que asumen “LAS PARTES” para su operación. 

DECLARACIONES 

I. La “SECRETARÍA” declara que: 

I.1. Conforme a lo dispuesto en los artículos 90, de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos; 26, y 40, de la Ley Orgánica de la Administración Pública Federal; y 537, 538 y 539, de 
la Ley Federal del Trabajo, es una Dependencia del Poder Ejecutivo Federal que tiene, entre otras 
atribuciones, las siguientes: 

A) Establecer y dirigir el Servicio Nacional de Empleo y vigilar su funcionamiento; 

B) Diseñar, conducir y evaluar programas específicos para generar oportunidades de empleo 
para jóvenes y grupos en situación vulnerable; 
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C) Practicar estudios para determinar las causas del desempleo y del subempleo de la mano de 
obra rural y urbana; 

D) Proponer la celebración de convenios en materia de empleo, entre la Federación y las 
Entidades Federativas, y 

E) Orientar a los buscadores de trabajo hacia las vacantes ofertadas por los empleadores con 
base a su formación y aptitudes. 

I.2. Los recursos económicos que destinará al cumplimiento del objeto del presente Convenio de 
Coordinación, provienen de los que le son autorizados por la Secretaría de Hacienda y Crédito 
Público (en adelante SHCP) para el Ejercicio Fiscal 2021. 

I.3. Luisa María Alcalde Luján, Secretaria del Trabajo y Previsión Social, cuenta con facultades para 
celebrar el presente instrumento, de acuerdo con lo previsto en los artículos 1, 2, 4 fracción III y 5 
del Reglamento Interior de la “SECRETARÍA”, publicado en el Diario Oficial de la Federación el 23 
de agosto de 2019. 

I.4. Marath Baruch Bolaños López, Subsecretario de Empleo y Productividad Laboral, cuenta con 
facultades para suscribir el presente instrumento, de acuerdo con lo previsto en los artículos 2, 
apartado A, fracción II, y 6, fracción IX, del Reglamento Interior de la “SECRETARÍA”, publicado en 
el Diario Oficial de la Federación el 23 de agosto de 2019. 

I.5. Marco Antonio Hernández Martínez, Titular de la Unidad de Administración y Finanzas, asiste en la 
suscripción del presente instrumento, de acuerdo con lo previsto en los artículos 2, apartado A, 
fracción III, y 7, fracción XIV, del Reglamento Interior de la “SECRETARÍA”, publicado en el Diario 
Oficial de la Federación el 23 de agosto de 2019. 

I.6. Donaciano Domínguez Espinosa, en su calidad de Encargado de Despacho de la Unidad del 
Servicio Nacional de Empleo, asiste en la suscripción del presente instrumento de conformidad con 
lo dispuesto en los artículos 2, apartado A, fracción VII, y 15, fracciones I, II, IV, V y VII, del 
Reglamento Interior de la Secretaría del Trabajo y Previsión Social; en relación con el artículo Único, 
fracción III, inciso a), del Acuerdo por el que se adscriben orgánicamente las Unidades 
Administrativas de la Secretaría del Trabajo y Previsión Social, publicado en el Diario Oficial de la 
Federación el 19 de septiembre de 2019. 

I.7. Para los efectos del presente Convenio de Coordinación, señala como domicilio el ubicado en calle 
La Morena número 804, piso 14, colonia Narvarte Poniente, alcaldía Benito Juárez, C.P. 03020. 

II. El “GOBIERNO DEL ESTADO” declara que: 

II.1. El Estado de Sinaloa es una Entidad Libre y Soberana que forma parte de la Federación, de 
conformidad con lo establecido en los artículos 40, 41, 42, 43 y 116 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, 1º y 3º de la Constitución Política del Estado de Sinaloa. 

II.2. El Lic. Quirino Ordaz Coppel, Gobernador Constitucional del Estado, está facultado para firmar el 
presente Convenio de Coordinación, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 65 fracción XXIII 
Bis de la Constitución Política del Estado de Sinaloa. 

II.3. Los Secretarios General de Gobierno, de Administración y Finanzas, de Economía y la Secretaria de 
Transparencia y Rendición de Cuentas, se encuentran facultados para celebrar el presente 
Convenio de Coordinación en términos de lo dispuesto por los artículos 66 y 72 de la Constitución 
Política del Estado de Sinaloa; 3º, 7º, 8º y 9º de la Ley Orgánica de la Administración Pública del 
Estado de Sinaloa; 1º, 2º, 15 fracciones I, II, VI y XIV 17 fracción X, 18 fracción II y 22 y 30  
del Reglamento Orgánico de la Administración Pública del Estado de Sinaloa; 1º y 10 fracción XX 
del Reglamento Interior de la Secretaría General de Gobierno; 1º; 9 y 10 fracciones I, VI y XVI del 
Reglamento Interior de la Secretaría de Administración y Finanzas, y 1º, 2°, 6°, 12 y 13 fracción XXI 
del Reglamento Interior de la Secretaría de Economía, y 2, 7, 8, 9 fracción XXI del Reglamento 
Interior de la Secretaría de Transparencia y Rendición de Cuentas. 

II.4. Para el estudio, planeación y despacho de los asuntos de su competencia, la Secretaría de 
Economía, cuenta entre otras Unidades Administrativas con la Dirección del Servicio Estatal del 
Empleo y Productividad, de conformidad con el artículo 6º del Reglamento Interior de la Secretaría 
de Desarrollo Económico, publicado en el Órgano Oficial del Gobierno del Estado de Sinaloa el 5 de 
febrero de 2018. 
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II.5. Para los efectos del presente Convenio de Coordinación, señala como domicilio legal el ubicado en 
las oficinas de la Secretaría de Economía, sito en Insurgentes sin número, segundo piso de la 
Unidad Administrativa del Gobierno del Estado, colonia Centro Sinaloa, en la Ciudad de Culiacán, 
Sinaloa, C.P. 80129. 

III. “LAS PARTES” declaran que: 

III.1  Conocen las disposiciones contenidas en la Ley Federal del Trabajo, así como la Reglas los 
lineamientos y manuales que ha emitido la “SECRETARÍA”, para la operación del PAE. 

III.2.  Para efectos del presente Convenio de Coordinación, adoptan los términos y abreviaturas 
establecidos en las Reglas, mismos que se resaltarán en letras cursivas, para mejor referencia y 
comprensión de lo que establece el presente instrumento. 

Expuestos los anteriores Antecedentes y Declaraciones, “LAS PARTES” están de acuerdo en celebrar el 
presente Convenio de Coordinación, al tenor de las siguientes: 

CLÁUSULAS 

PRIMERA. - OBJETO. El presente instrumento jurídico tiene por objeto establecer las obligaciones de 
coordinación que asumen “LAS PARTES”, con el fin de operar el PAE en el Estado de Sinaloa. 

SEGUNDA. - OBLIGACIONES DE “LAS PARTES”. 

La “SECRETARÍA” y el “GOBIERNO DEL ESTADO”, en la esfera de sus competencias, acuerdan sumar 
esfuerzos para el cumplimiento del objeto materia del presente Convenio de Coordinación, de acuerdo a las 
siguientes obligaciones: 

1. Cumplir con las leyes, reglamentos, Reglas, lineamientos, políticas, criterios, procedimientos y 
demás disposiciones jurídicas (en adelante Normatividad) de carácter federal y estatal, aplicables a 
la operación del PAE. 

2. Aportar los recursos que se comprometen en el presente Convenio de Coordinación. 

3. Asistir o designar representantes en los comités en materia de empleo, de los que sea miembro o en 
los que tenga la obligación de participar. 

4. Capacitar al personal que participe en la ejecución del PAE. 

5. Evaluar la operación de la OSNE y proporcionar información relativa a su funcionamiento. 

6. Promover y difundir el PAE con la finalidad de acercar alternativas de empleo para los buscadores 
de trabajo y empleadores que solicitan la intermediación de la OSNE. 

7. Priorizar la atención a población que enfrenta barreras de acceso al empleo, que incluye mujeres, 
jóvenes, incluidos los egresados del Programa Jóvenes Construyendo el Futuro, mayores de 50 
años, personas con alguna discapacidad, víctimas de delitos y personas preliberadas y migrantes 
refugiados. 

8. Contribuir al cumplimiento de los objetivos y prioridades nacionales. 

9. Participar en los eventos que, con motivo de la operación del PAE, se organicen. 

TERCERA. - OBLIGACIONES DE LA “SECRETARÍA”. 

La “SECRETARÍA”, por conducto de la USNE, se obliga a lo siguiente: 

1. Dar a conocer la Normatividad de carácter federal aplicable al PAE y proporcionar asesoría, 
asistencia técnica y capacitación/profesionalización al personal que participe en su ejecución, en 
particular, a los Consejeros Laborales adscritos a la OSNE. 

2. Dar a conocer la estructura organizacional de la OSNE que se requiera para implementar la 
operación del PAE. 

3. Gestionar la disponibilidad de los recursos presupuestales destinados al PAE, conforme a la 
Normatividad federal aplicable, con el propósito de llevar a cabo su aplicación. 

4. Dar acceso a la OSNE a sus Sistemas informáticos para realizar el registro, control, seguimiento y 
generación de información del PAE. 

5. Proveer a la OSNE, en coordinación con las unidades administrativas facultadas para ello y 
conforme a la disponibilidad presupuestal, de: enlaces digitales para los servicios de Internet, correo 
electrónico, red de voz y datos; equipos de cómputo y equipos para identificación de habilidades y 
capacidades de personas con discapacidad y/o adultos mayores. 
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6. Promover y fomentar la capacitación/profesionalización del personal adscrito a la OSNE que 
participe en la ejecución del PAE, para mejorar sus conocimientos, habilidades y destrezas 
laborales. 

7. Supervisar y dar seguimiento a la operación del PAE, para verificar su estricto apego a la 
Normatividad aplicable y el cumplimiento de sus objetivos y metas. 

8. Promover la implementación de las acciones de Contraloría Social que resulten aplicables conforme 
a los Lineamientos para la Promoción y Operación de la Contraloría Social en los Programas 
Federales de Desarrollo Social, los documentos de Contraloría Social autorizados por la Secretaría 
de la Función Pública y demás normatividad en la materia. 

9. Canalizar para atención de la OSNE, las peticiones ciudadanas que, en materia de empleo u 
ocupación productiva, se presenten ante la “SECRETARÍA”, cuando así corresponda. 

10. Evaluar el desempeño de la OSNE, a fin de mejorar la eficiencia en la ejecución del PAE. 

11. Promover y difundir las disposiciones de blindaje electoral emitidas por la autoridad competente, a 
efecto de que la OSNE se apegue a estas y se coadyuve a transparentar la operación del PAE. 

12. Dar seguimiento a los resultados de la fiscalización que se realice a la operación y aplicación del 
PAE en la OSNE, por parte de las instancias facultadas para ello, con el fin de procurar su debida 
atención. 

13. Solicitar la intervención del Órgano Interno de Control en la “SECRETARÍA”, de la Secretaría de la 
Función Pública del Gobierno Federal y/o de las Instancias de Fiscalización Estatales, cuando se 
identifique que se incumple con las disposiciones normativas, a efecto de que se realicen las 
acciones conducentes. 

CUARTA. - OBLIGACIONES DEL “GOBIERNO DEL ESTADO”. 

El “GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a: 

1. Operar en la entidad federativa el PAE, para ello deberá: 

A) Disponer de una estructura organizacional de la OSNE, con base en el modelo que le dé a 
conocer la “SECRETARÍA”, a través de la USNE. 

B) Adoptar la denominación oficial de “Servicio Nacional de Empleo de Sinaloa” para la OSNE, o 
en su caso realizar las gestiones conducentes para ello. 

C) Proporcionar espacios físicos, para uso exclusivo de la OSNE, que cuenten con las 
dimensiones y condiciones de accesibilidad necesarias para la atención de buscadores de 
trabajo, incluidas personas con discapacidad y adultos mayores, en los que se desarrolle  
de manera eficiente la intermediación laboral descrita en las Reglas, tales como Bolsas de 
Trabajo, Centros de Intermediación Laboral, Talleres para Buscadores de Trabajo, Centros  
de Evaluación de Habilidades (VALPAR), así como para el resguardo de la documentación 
que se genere con motivo de la operación del PAE. 

D) Designar a un servidor público de tiempo completo con jerarquía mayor o igual a Director de 
Área, como Titular de la OSNE. 

E) Facultar al Titular de la OSNE para conducir el funcionamiento de ésta; administrar los 
recursos que en el marco del presente Convenio de Coordinación asignen “LAS PARTES”; 
realizar actividades de concertación empresarial de alto nivel y gestionar los apoyos 
necesarios para el funcionamiento de la OSNE. 

F) Designar de manera oficial, a través del Titular de la Secretaría de Economía, al Titular de la 
OSNE y al de su área administrativa, así como otro funcionario de la misma, como 
responsables del ejercicio, control y seguimiento de los recursos que “LAS PARTES” destinen 
para la operación del PAE en la entidad federativa, de acuerdo a lo establecido en la 
Normatividad. 

2. Asignar recursos para el funcionamiento de la OSNE, que incluyan: 

A) Contratar personal, que labore de tiempo completo y exclusivamente para la OSNE, a fin  
de llevar a cabo las actividades que establecen las Reglas, fundamentalmente las de 
Intermediación Laboral para atender a los buscadores de trabajo y realizar acciones  
de concertación empresarial con los Empleadores, que permitan identificar, perfilar y 
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promover sus puestos vacantes para cubrirlos; incluidas las de carácter técnico, operativo  
y administrativo que complementen lo anterior. Las contrataciones de Consejeros Laborales 
se realizarán de acuerdo con las disposiciones emitidas por la USNE, en materia de 
descripción de puesto y perfil ocupacional; el tipo de contrato y condiciones serán 
establecidas por el “GOBIERNO DEL ESTADO” y las obligaciones que se deriven de esta 
relación serán responsabilidad de éste. 

B) Dotar a la OSNE de presupuesto para: viáticos; pasajes; servicio telefónico; combustible; 
arrendamiento de inmuebles; papelería; luz; material de consumo informático; instalación de 
redes informáticas; gastos y comisiones bancarias que se generen a nivel local y acciones 
relativas a la realización de campañas de difusión. 

C) Asignar mobiliario, equipo, vehículos y los insumos necesarios para su adecuado 
funcionamiento, así como cubrir el mantenimiento preventivo y correctivo necesario, y en su 
caso los seguros correspondientes de todos estos bienes, incluido el que se requiera para 
aquellos que la “SECRETARÍA” proporcione a la OSNE, en comodato o cesión de derechos 
de uso. 

D) Dotar a todas las áreas de la OSNE en la entidad federativa, de la infraestructura tecnológica 
necesaria para comunicar y operar los Sistemas que le proporcione la “SECRETARÍA”, así 
como realizar el mantenimiento necesario para su operación. Dicha infraestructura 
tecnológica deberá apegarse a lo que determine la “SECRETARÍA” por conducto de la USNE. 

E) Supervisar y dar seguimiento a la operación del PAE en la entidad federativa, para verificar la 
estricta aplicación de la Normatividad y, en su caso, solicitar la intervención de las instancias 
de fiscalización estatales, cuando se identifique que se incumple con las disposiciones 
normativas, a efecto de que se realicen las acciones conducentes. 

3. Asignar recursos destinados para la realización de Ferias de Empleo, así como acciones para 
favorecer la empleabilidad y/u ocupación productiva de los buscadores de trabajo en la entidad 
federativa. 

4. Mantener adscrito para uso de la OSNE, independientemente de cualquier cambio de autoridades 
administrativas y del tipo de recurso estatal con que se adquieran, los bienes descritos en el 
numeral 2 inciso C) de la presente cláusula, así como aquellos que la “SECRETARÍA” proporcione a 
la OSNE, ya sea en comodato o cesión de derechos de uso. 

5. Elaborar diagnósticos locales que identifiquen y valoren posibles alianzas con dependencias 
públicas y otras organizaciones relacionadas con la intermediación laboral y capacitación para la 
empleabilidad, así como promover, cuando se considere conveniente, la celebración de convenios 
con las autoridades municipales, para establecer oficinas de empleo que operen como parte de la 
red de oficinas del SNE, siempre que esto no comprometa la aportación de recursos federales, y 
una vez cumplida la Normatividad y previa autorización del titular de la USNE, incrementen la 
cobertura del PAE. 

 En este caso, el “GOBIERNO DEL ESTADO” deberá garantizar que se cuenta con los recursos 
necesarios para sufragar los gastos de operación que implicará la nueva oficina, la cual deberá 
apegarse en todo momento a la Normatividad. 

6. Vincular a la OSNE con dependencias de desarrollo económico que faciliten la coordinación con 
empleadores, inversionistas y organismos empresariales, que aporten información sobre las 
vacantes disponibles, así como con instituciones de educación técnica y formación profesional, que 
cuenten con instalaciones y recursos humanos para impartir cursos de capacitación y proporcionen 
información de sus egresados que se incorporen al mercado laboral. 

7. Por conducto de la OSNE se obliga a: 

A) Operar el PAE de conformidad con la Normatividad aplicable. 

B) Destinar los recursos federales que ministre “LA SECRETARÍA” por conducto de la USNE, 
única y exclusivamente a la operación del PAE, con estricto apego a la Normatividad. 

C) Supervisar y dar seguimiento a la operación del PAE, conforme a la Normatividad, así como 
atender las acciones de fiscalización que lleven a cabo las instancias facultadas para ello. 
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D) Notificar a la USNE los movimientos de personal que labora en la OSNE, y registrarlos en el 
Sistema de información que al efecto ponga a disposición la USNE. 

E) Profesionalizar mediante acciones de capacitación y actualización al personal adscrito a la 
OSNE, atendiendo las disposiciones que emita la USNE, así como proporcionar la inducción 
necesaria al personal de nuevo ingreso, o en su caso, solicitar asesoría y asistencia técnica a 
la USNE. 

F) Comprobar e informar a la “SECRETARÍA”, a través de la USNE, el ejercicio de los recursos 
federales, así como reintegrar a la Tesorería de la Federación los montos ministrados no 
ejercidos, que no se encuentren devengados al 31 de diciembre del ejercicio fiscal 
correspondiente, lo anterior, en apego a la Normatividad. 

G) Utilizar, como herramienta para el registro, control, seguimiento y generación de información 
del PAE, los Sistemas que la “SECRETARÍA” determine por conducto de la USNE. 

H) Garantizar el registro de información en los Sistemas y asegurarse que sea fidedigna. 

I) Cumplir las disposiciones aplicables en materia de Transparencia, Acceso a la Información y 
Protección de Datos Personales, en su carácter de corresponsable del uso y manejo de la 
información disponible en los Sistemas. 

J) Aplicar los procedimientos establecidos por la USNE en materia de control de usuarios y 
accesos a los Sistemas de información. 

K) Difundir y promover entre la población de la entidad federativa, el uso de los portales 
informáticos y centros de contacto para intermediación laboral no presencial, que pone a 
disposición la “SECRETARÍA”. 

L) Participar en los comités en los que por disposición normativa deba intervenir o formar parte. 

M) Implementar acciones de Contraloría Social conforme a los Lineamientos para la Promoción y 
Operación de la Contraloría Social en los Programas Federales de Desarrollo Social y los 
documentos de Contraloría Social autorizados por la Secretaría de la Función Pública. 

N) Cumplir puntualmente con las disposiciones que, en materia de imagen institucional 
establezca la “SECRETARÍA”, por conducto de la USNE. 

O) Cumplir con las disposiciones legales y normativas de carácter federal y estatal en materia de 
Blindaje Electoral, incluidas las que se enuncian en las Reglas. 

P) Planear, organizar y dar seguimiento a la operación de evaluación de habilidades y 
capacidades de personas con discapacidad y/o adultos mayores y en su caso la vinculación 
laboral de éstas, así como vigilar e informar periódicamente los resultados de su 
funcionamiento. 

Q) Cumplir las disposiciones en materia de archivos y control documental, así como aquellas 
relacionadas con la protección de datos personales. 

R) Informar sobre el ejercicio de los recursos de origen estatal considerados en la cláusula 
SEXTA, así como el cierre de los mismos. 

QUINTA. - APORTACIONES DE LA “SECRETARÍA”. Para la ejecución del PAE en la entidad federativa, 
la “SECRETARÍA” destina la cantidad de $5'984,160.00 (CINCO MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y 
CUATRO MIL CIENTO SESENTA PESOS 00/100 M.N.), proveniente del presupuesto que le es autorizado 
durante el ejercicio fiscal 2021 por la SHCP, en el capítulo de gasto “4000 Transferencias, Asignaciones, 
Subsidios y Otras Ayudas”, partida “43401 Subsidios a la Prestación de Servicios Públicos”. Estos recursos 
deberán aplicarse en acciones, en el rubro “subsidios de apoyo”, concepto “consejeros laborales”. 

El “GOBIERNO DEL ESTADO”, a través de la OSNE, será responsable de la correcta aplicación de los 
recursos, sin que por ello se pierda el carácter federal de los mismos, atendiendo lo establecido en la 
Normatividad federal y, en su caso, los contratos de préstamo celebrados por el Gobierno Federal con 
organismos financieros internacionales. 

La "SECRETARÍA" dispone de una estructura de cuentas bancarias integrada por una concentradora a la 
cual se le ministran los recursos y vinculadas a ésta, subcuentas pagadoras, mismas que se encuentran bajo 
la responsabilidad de la OSNE para la disposición y el ejercicio de los recursos. 
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Los recursos consignados en la presente cláusula serán ministrados a la cuenta concentradora con base 
en las Solicitudes de Recursos que las OSNE presenten a la USNE, de conformidad con los compromisos de 
pago y/o las previsiones de gasto definidas para un periodo determinado. 

El ejercicio de los recursos se llevará a cabo mediante la utilización de medios electrónicos o de manera 
excepcional por medio de cheques por parte de las OSNE. 

Las características de la estructura de cuentas se detallan en los Lineamientos para Administrar el 
Presupuesto de los Programas del Servicio Nacional de Empleo. 

A) CALENDARIZACIÓN DE RECURSOS 

El monto total de recursos indicados en esta cláusula deberá ser ejercido conforme al calendario que para 
tal efecto emita la USNE. 

B) AJUSTES DURANTE EL EJERCICIO PRESUPUESTARIO 

Conforme lo establecen las Reglas, para lograr el mayor nivel de ejercicio y aprovechamiento de los 
recursos antes señalados, a partir del segundo trimestre del año, la “SECRETARÍA”, por conducto de la 
USNE, podrá iniciar el monitoreo de su ejercicio, a fin de determinar los ajustes presupuestarios necesarios, 
con el objeto de canalizar los recursos disponibles que no se hubieran ejercido a la fecha de corte, hacia 
aquellas OSNE con mayor ritmo en su ejercicio, para evitar recortes presupuestarios a la “SECRETARÍA” y 
asegurar el cumplimiento de las metas nacionales. La “SECRETARÍA”, a través de la USNE, dará a conocer 
de manera oficial dichos ajustes al “GOBIERNO DEL ESTADO”, por medio del Titular de la OSNE. 

Con independencia de lo mencionado en el párrafo anterior, la ministración de recursos señalados en la 
presente cláusula, estará condicionada a la disponibilidad presupuestaria que tenga la “SECRETARÍA” por lo 
que podrán sufrir reducciones en el transcurso del ejercicio fiscal, derivadas de los ajustes que, en su caso, 
realicen la SHCP o bien las autoridades en materia de control presupuestario, de conformidad con sus 
atribuciones y lo establecido en la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria y demás 
disposiciones jurídicas aplicables, lo cual no será considerado como incumplimiento del presente instrumento 
imputable a la “SECRETARÍA”, ni implicará la suscripción de un nuevo Convenio. En caso de presentarse 
alguna reducción, la “SECRETARÍA”, a través de la USNE, lo hará del conocimiento del “GOBIERNO DEL 
ESTADO”, a través del titular de la OSNE, junto con los ajustes que apliquen. 

SEXTA. - APORTACIONES DEL “GOBIERNO DEL ESTADO”. Para garantizar la ejecución de las 
Estrategias del SNE y el incremento de su cobertura, el “GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a aportar 
los recursos que a continuación se indican: 

1. La cantidad de $3'500,000.00 (TRES MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS 00/100 M.N.), para el 
funcionamiento y administración de la OSNE, monto que deberá aplicarse para dar cumplimiento a 
lo establecido en la cláusula CUARTA, del presente instrumento, y 

2. La cantidad de $1'500,000.00 (UN MILLÓN QUINIENTOS MIL PESOS 00/100 M.N.), para su 
aplicación en acciones de: 

 Impulso a la operación de programas y proyectos que, en materia de empleo u ocupación 
productiva lleve a cabo el “GOBIERNO DEL ESTADO”, en favor de la población buscadora de 
empleo, y 

 Fortalecimiento, a fin de potenciar y ampliar la cobertura del PAE en su atención a los 
buscadores de trabajo y empleadores. 

Los recursos señalados en el numeral 2, deberán ejercerse conforme a los montos y calendario que al 
efecto acuerde la USNE con el “GOBIERNO DEL ESTADO”, a través del titular de la OSNE, a partir de la 
propuesta que formule este último. 

A) CALENDARIZACIÓN DE LOS RECURSOS 

El “GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a transferir a la OSNE oportunamente los recursos estatales 
convenidos y a supervisar que los ejerza en los tiempos y montos que para el efecto acuerde con la 
“SECRETARÍA”. El calendario respectivo deberá considerar en su programación, que al mes de noviembre se 
haya aportado y ejercido el 100% de los recursos estatales establecidos en la presente cláusula, con 
excepción a los correspondientes al pago del personal contratado, el cual no deberá exceder el  
mes de diciembre. 
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B) COMPROBACIÓN DE EROGACIONES 

El ejercicio de recursos estatales que el “GOBIERNO DEL ESTADO” realice por conducto de la OSNE en 
los conceptos señalados en la presente cláusula, serán reconocidos por la “SECRETARÍA”, contra los 
documentos y/o formatos remitidos por vía electrónica a la USNE, que amparen las erogaciones realizadas. 

El procedimiento para la comprobación de las aportaciones de la presente cláusula, se detallan en los 
Lineamientos para Administrar el Presupuesto de los Programas del Servicio Nacional de Empleo. 

SÉPTIMA. - GRATUIDAD DEL PAE. Los servicios del PAE son gratuitos, una vez cumplidos los requisitos 
y documentación establecida, por lo que la OSNE y el “GOBIERNO DEL ESTADO” no deberán cobrar 
cantidad alguna, ya sea en dinero o en especie, ni imponer a los buscadores de trabajo y empleadores, 
alguna obligación o la realización de servicios personales, ni condiciones de carácter electoral o político. 

OCTAVA. - CAUSAS DE RESCISIÓN. El presente Convenio de Coordinación podrá rescindirse por las 
siguientes causas: 

1. Cuando se determine que los recursos presupuestarios aportados por “LAS PARTES” se utilizaron 
con fines distintos a los previstos en el presente instrumento, o 

2. Por el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones contraídas en el Convenio de Coordinación. 

En el supuesto de rescisión de este Convenio de Coordinación, la USNE suspenderá el registro de 
Acciones y/o la gestión para ministrar recursos a la OSNE de manera inmediata. 

NOVENA. - INCUMPLIMIENTO POR CASO FORTUITO O FUERZA MAYOR. En el supuesto de que se 
presentaran casos fortuitos o de fuerza mayor que motiven el incumplimiento de lo pactado en este Convenio 
de Coordinación, tal circunstancia deberá hacerse del conocimiento en forma inmediata y por escrito  
a la otra parte. 

DÉCIMA. - DETERMINACIÓN DE RESPONSABILIDADES. Los actos u omisiones que impliquen el 
incumplimiento de las obligaciones pactadas en el presente Convenio de Coordinación, quedan sujetas a lo 
previsto en el Título Cuarto de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley General de 
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Públicos, la Ley Federal de Presupuesto y 
Responsabilidad Hacendaria y su Reglamento y demás disposiciones legales aplicables, así como la 
normatividad estatal que en el caso aplique. 

DÉCIMO PRIMERA. - SEGUIMIENTO. La “SECRETARÍA”, a través de la USNE y el “GOBIERNO DEL 
ESTADO”, por conducto de la dependencia estatal que tenga a su cargo la OSNE serán responsables de 
vigilar la aplicación y efectividad del presente instrumento y en su caso adoptarán las medidas necesarias 
para establecer el enlace y la comunicación requerida para dar el debido seguimiento a las obligaciones 
adquiridas. 

DÉCIMO SEGUNDA. - FISCALIZACIÓN Y CONTROL. La fiscalización y control se realizará conforme  
a lo siguiente: 

1. En ejercicio de sus atribuciones, la “SECRETARÍA” por conducto de la USNE, supervisará y dará 
seguimiento a la operación del PAE en la OSNE, así como el debido cumplimiento de lo establecido 
en el presente Convenio de Coordinación y la Normatividad aplicable, y para tal efecto, solicitará al 
“GOBIERNO DEL ESTADO” la información que corresponda. En caso de ser necesario, dará parte 
al Órgano Interno de Control en la “SECRETARÍA”, a la Secretaría de la Función Pública del 
Gobierno Federal y/o a las Instancias de Fiscalización Estatales que correspondan conforme a la 
Normatividad. 

2. El “GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a sujetarse al control, auditoría y seguimiento de los 
recursos materia de este instrumento, que realicen las instancias de fiscalización y control que, 
conforme a las disposiciones legales aplicables, resulten competentes. 

3. El “GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a permitir y facilitar la realización de auditorías al ejercicio 
de los recursos y acciones que se llevan a cabo con recursos de crédito externo, para lo cual la 
“SECRETARÍA”, a través de la unidad administrativa facultada para ello, establecerá la coordinación 
necesaria. 

DÉCIMO TERCERA. - RELACIÓN LABORAL. “LAS PARTES” convienen que la relación laboral se 
mantendrá en todos los casos entre la parte contratante y su personal respectivo, aún en aquellos trabajos 
realizados en forma conjunta o desarrollados en instalaciones o equipo de cualquiera de las mismas y, de 
ningún modo, serán consideradas como patrones solidarios o sustitutos, por lo que las personas que contrate 
el “GOBIERNO DEL ESTADO” con recursos asignados por la “SECRETARÍA”, no serán clasificados como 
trabajadores de esta última. 
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DÉCIMO CUARTA. - TRANSPARENCIA Y PUBLICIDAD. La “SECRETARÍA”, conforme a lo dispuesto en 
el artículo 27 del Presupuesto de Egresos de la Federación para el Ejercicio Fiscal 2021; y en los artículos 70 
y 71 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, hará públicas las acciones 
desarrolladas con los recursos a que se refiere la cláusula QUINTA de este Convenio de Coordinación, 
incluyendo sus avances físico-financieros. El “GOBIERNO DEL ESTADO” por su parte, se obliga a difundir al 
interior de la entidad federativa dicha información, en los términos de lo dispuesto por la Ley de Transparencia 
y Acceso a la Información Pública del Estado de Sinaloa. 

“LAS PARTES” darán cumplimiento a la Normatividad respecto al resguardo y protección de información, 
así como al tratamiento de datos personales, que se generen en la OSNE con motivo de la operación del 
PAE, respectivamente. 

DÉCIMO QUINTA. - DIFUSIÓN. “LAS PARTES” se obligan, conforme a lo dispuesto en el artículo 27, 
fracción II, inciso a) del Presupuesto de Egresos de la Federación para el Ejercicio Fiscal 2021, a que la 
publicidad que adquieran para la difusión del PAE, incluya, clara, visible y/o audiblemente, la siguiente 
leyenda: “Este programa es público, ajeno a cualquier partido político. Queda prohibido el uso para fines 
distintos a los establecidos en el programa”. 

DÉCIMO SEXTA. - VIGENCIA. El presente Convenio de Coordinación estará vigente durante el Ejercicio 
Fiscal 2021, y permanecerá así hasta en tanto se suscriba el correspondiente al del siguiente ejercicio fiscal, 
salvo lo dispuesto en las cláusulas QUINTA y SEXTA, y siempre que esa continuidad no se oponga ni 
contravenga alguna disposición legal o normativa aplicable. 

La suscripción del presente Convenio de Coordinación deja sin efectos el “CONVENIO DE 
COORDINACIÓN PARA LA OPERACIÓN DEL PROGRAMA DE APOYO AL EMPLEO…” que suscribieron 
“LAS PARTES” el 11 de febrero de 2020 y que fue publicado en el Diario Oficial de la Federación el 01 de abril 
del mismo año. 

DÉCIMO SÉPTIMA. - TERMINACIÓN ANTICIPADA. El presente instrumento jurídico podrá terminarse con 
antelación a su vencimiento, siempre que medie escrito de aviso por parte de la “SECRETARÍA” por conducto 
del Encargado de Despacho de la Unidad del Servicio Nacional de Empleo, o por el “GOBIERNO DEL 
ESTADO”, por conducto del Titular de la Secretaría de Economía, comunicando los motivos que la originan 
con treinta días naturales de anticipación a la fecha en que se pretenda surta efectos la terminación, en cuyo 
caso, tomarán las medidas necesarias para evitar perjuicios tanto a ellas como a terceros, en el entendido de 
que las acciones iniciadas deberán ser concluidas y el “GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a emitir un 
informe a la “SECRETARÍA” en el que se precisen las gestiones de los recursos que le fueron asignados y 
ministrados. 

DÉCIMO OCTAVA. - INTERPRETACIÓN. “LAS PARTES” manifiestan su conformidad para que, en caso 
de duda sobre la interpretación de este Convenio de Coordinación, se observe lo previsto en la Normatividad 
para la ejecución del PAE. 

DÉCIMO NOVENA. - SOLUCIÓN DE CONTROVERSIAS. “LAS PARTES” convienen en que el presente 
instrumento jurídico es producto de la buena fe, por lo que toda duda o diferencia de opinión respecto a la 
formalización, interpretación y/o cumplimiento buscarán resolverla de común acuerdo, sin perjuicio de  
la competencia que corresponda a los Tribunales de la Federación, en términos de lo dispuesto por el artículo 
104, fracción V de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

VIGÉSIMA. - PUBLICACIÓN. Con fundamento en lo dispuesto en el artículo 36, de la Ley de Planeación, 
el presente documento deberá ser publicado en el Diario Oficial de la Federación; por su parte, de acuerdo 
con el artículo 39, de la Ley de Planeación para el Estado de Sinaloa, también deberá ser publicado en el 
Periódico Oficial del “GOBIERNO DEL ESTADO”. 

Enteradas las partes del contenido y efectos legales del presente Convenio de Coordinación, lo firman de 
conformidad en seis tantos, a los 31 días del mes de marzo de 2021.- Por la Secretaría: Secretaria del Trabajo 
y Previsión Social, Luisa María Alcalde Luján.- Rúbrica.- Subsecretario de Empleo y Productividad Laboral, 
Marath Baruch Bolaños López.- Rúbrica.- Titular de la Unidad de Administración y Finanzas, Marco 
Antonio Hernández Martínez.- Rúbrica.- Encargado de Despacho de la Unidad del Servicio Nacional de 
Empleo, Donaciano Domínguez Espinosa.- Rúbrica.- Por el Gobierno del Estado: Gobernador 
Constitucional del Estado de Sinaloa, Lic. Quirino Ordaz Coppel.- Rúbrica.- Secretario General de Gobierno, 
Lic. Gonzalo Gómez Flores.- Rúbrica.- Secretario de Administración y Finanzas, Ing. Luis Alberto de la 
Vega Armenta.- Rúbrica.- Secretario de Economía, Lic. Javier Lizarraga Mercado.- Rúbrica.- Secretaria de 
Transparencia y Rendición de Cuentas, C.P. María Guadalupe Yan Rubio.- Rúbrica. 
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CONSEJO DE SALUBRIDAD GENERAL 
SEGUNDA Actualización de la Edición 2021 del Libro de Medicamentos del Compendio Nacional de Insumos para 
la Salud. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- GOBIERNO DE MÉXICO.- 
Consejo de Salubridad General. 

JOSÉ IGNACIO SANTOS PRECIADO, Secretario del Consejo de Salubridad General, con fundamento en 

los artículos, 4, párrafo cuarto, 73, fracción XVI, bases 1a y 3a de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos; 15, 16, 17, fracción V y 28 de la Ley General de Salud; 9 fracción III, 11, fracción IX y 

XVIII, del Reglamento Interior del Consejo de Salubridad General y 

CONSIDERANDO 

Que el artículo 4, párrafo cuarto de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos establece 

que toda Persona tiene derecho a la protección de la salud; 

Que conforme al Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley 

General de Salud y de la Ley de los Institutos Nacionales de Salud, publicado en el Diario Oficial de la 

Federación el 29 de noviembre de 2019, se estableció en los artículos 17, fracción V y 28 de la Ley General 

de Salud, que habrá un Compendio Nacional de Insumos para la Salud, elaborado por el Consejo de 

Salubridad General, al cual se ajustarán las instituciones públicas del Sistema Nacional de Salud, y en el que 

se agruparán, caracterizarán y codificarán los insumos para la salud; 

Que para los efectos señalados en el párrafo precedente participarán en la elaboración del Compendio 

Nacional de Insumos para la Salud, la Secretaría de Salud, las Instituciones públicas de seguridad social y las 

demás que señale el Ejecutivo Federal; 

Que con fecha 30 de abril de 2020, se publicó en el Diario Oficial de la Federación el Acuerdo por el que el 

Consejo de Salubridad General emite el Compendio Nacional de Insumos para la Salud al que se refieren los 

artículos 17, fracción V, 28, 28 Bis, 29, 77 Bis 1 y 222 Bis de la Ley General de Salud, con la finalidad de tener 

al día la lista de medicamentos para que las instituciones de salud pública atiendan problemas de salud de la 

población mexicana; 

Que con fecha 26 de abril de 2021 se publicó la Edición 2021 del libro de Medicamentos del Compendio 

Nacional de Insumos para la Salud; 

Que en términos de la última parte del artículo 28, de la Ley General de Salud, se llevaron a cabo trabajos 

entre el Secretariado del Consejo de Salubridad General, la Secretaría de la Defensa Nacional, la Secretaría 

de Marina, la Secretaría de Salud, el Instituto Mexicano del Seguro Social, el Instituto de Seguridad y 

Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado y los servicios de salud de Petróleos Mexicanos, para 

analizar las actualizaciones convenientes al Compendio Nacional de Insumos para la Salud, a efecto de 

considerar la inclusión de diversos medicamentos; 

Que, derivado de lo anterior, se determinó la procedencia de la actualización del Compendio Nacional de 

Insumos para la Salud, en los términos siguientes: 
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SEGUNDA ACTUALIZACIÓN DE LA EDICIÓN 2021 DEL LIBRO DE MEDICAMENTOS 
DEL COMPENDIO NACIONAL DE INSUMOS PARA LA SALUD 

INCLUSIONES 

Grupo 4. Dermatología 

DUPILUMAB 

Clave Descripción Indicaciones Vía de administración y 
Dosis 

 

 
 

 

010.000.6503.00 

SOLUCIÓN INYECTABLE 

Cada jeringa prellenada 
contiene: 

Dupilumab 300 mg 

Caja con 2 jeringas 
prellenadas con 300 mg/ 2mL 
con protector de aguja e 
instructivo anexo 

Tratamiento de pacientes a 
partir de los 12 años con 
dermatitis atópica grave, cuya 
enfermedad no está 
adecuadamente controlada por 
terapias de prescripción tópicas 
o cuando dichas terapias no 
están recomendadas. Puede 
ser utilizado con o sin terapia 
tópica (corticosteroides tópicos) 

Inyección subcutánea 

Adultos. 

Una dosis inicial de
600 mg (dos inyecciones
de 300 mg), seguido por 
300 mg administrados cada 
dos semanas. 

Adolescentes 

Para pacientes 
adolescentes de 12 a 17 
años con un peso corporal 
mayor a 60 kg. Una dosis 
inicial de 600 mg (dos 
inyecciones de 300 mg), 
seguido por 300 mg 
administrados cada dos 
semanas. 

Para pacientes 
adolescentes de 12 a 17 
años con un peso corporal 
menor a 60 kg. Una dosis 
inicial de 400 mg (dos 
inyecciones de 200 mg), 
seguido por 200 mg 
administrados cada dos 
semanas. 

 

 
 

 

010.000.6503.01 

SOLUCIÓN INYECTABLE 

Cada jeringa prellenada 
contiene: 

Dupilumab 200 mg 

Caja con 2 jeringas 
prellenadas con 200 mg/ 1.14 
mL con protector de aguja e 
instructivo anexo 

 

Generalidades 

Dupilumab es un antagonista de los receptores alfa de la interleucina 4, es un anticuerpo monoclonal 
humano de la subclase de IgG4 que se une a la sub-unidad IL-Rα e inhibe la señalización de IL-4 e IL-13. 
Dupilumab tiene un peso molecular aproximado de 147 kDa. Dupilumab es producida por tecnología 
recombinante del ADN, en el cultivo de suspensión de células de Ovario de Hámster Chino. 

 

Riesgo en el Embarazo  

C 

 

Efectos Adversos  

Los eventos adversos más frecuentes fueron los leves y moderados: Irritación en sitio de aplicación 
transitoria, conjuntivitis y herpes oral. 

 

Contraindicaciones y Precauciones  

Hipersensibilidad a cualquiera de los componentes de la fórmula, embarazo, lactancia, infecciones 
parasitarias activas, menores de 12 años de edad. 
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Interacciones  

Evitar el uso de vacunas de microorganismos vivos en pacientes tratados con dupilumab. 

Grupo 5. Endocrinología y metabolismo 

EMPAGLIFLOZINA/LINAGLIPTINA 

Clave Descripción Indicaciones Vía de administración y 

Dosis 

 

 

 

 

010.000.6505.00 

TABLETA 

Cada tableta contiene: 

Empagliflozina 25 mg 

Linagliptina 5 mg 

Caja con 30 tabletas 

Tratamiento de pacientes con 

DM2 cuando la dieta y el 

ejercicio más metformina no 

resultan en un control 

glucémico adecuado. 

Oral 

Adultos 

Una tableta 1 vez al día 

 

Generalidades 

Empagliflozina/linagliptina es la combinación fija de un inhibidor del cotransportador de sodio-glucosa 
tipo 2 (SGLT2) y un inhibidor de la dipeptidil peptidasa 4 (DPP4). Los mecanismos de acción de 
empagliflozina y linagliptina son complementarios; su uso simultáneo incrementa la liberación de insulina 
del páncreas, disminuye la producción hepática de glucosa, y remueve glucosa de la circulación por un 
mecanismo renal, sin aumentar el riesgo de hipoglucemia. 

 

Riesgo en el Embarazo  

C 

 

Efectos Adversos  

Infecciones del tracto genital (moniliasis vaginal, vulvovaginitis y balanitis), infección de vías urinarias, 
hipoglucemia (cuando de usa con sulfonilurea o insulina), aumento transitorio de la micción (no mayor a 6 
semanas), aumento de lípidos en sangre. El perfil de seguridad de la combinación fija 
empagliflozina/linagliptina es comparable con los perfiles de seguridad de los componentes individuales. 

 

Contraindicaciones y Precauciones  

Contraindicaciones: Antecedentes de reacción de hipersensibilidad grave a empagliflozina, linagliptina o 
alguno de los excipientes de la tableta. Insuficiencia renal moderada a grave (TFG <30 ml/min/1.73 m2), 
insuficiencia renal terminal (TFG <15 ml/min/1.73 m2, diálisis peritoneal o hemodiálisis). 

Precauciones: No debe usarse en pacientes con diabetes mellitus tipo 1 ni para el tratamiento de la 
cetoacidosis diabética. Se debe considerar disminuir o suspender el uso simultáneo de medicamentos cuyo 
uso se asocia a hipoglucemia (insulinas, sulfonilureas). Ante la sospecha de cetoacidosis diabética o posible 
pancreatitis se debe suspender el tratamiento con empagliflozina/linagliptina. No debe usarse con afecciones 
agudas que alteren la función renal o el estado de volumen (deshidratación, infección grave, shock). Usar con 
precaución en pacientes con edad mayor a 75 años. 

 

Interacciones  

Cuando se usa al mismo tiempo que diuréticos de asa o tiazídicos, puede existir riesgo de deshidratación 
e hipotensión. No se han descrito otras interacciones clínicamente significativas con otros medicamentos de 
uso común. 



26 DIARIO OFICIAL Viernes 2 de julio de 2021 

MODIFICACIONES 

(Se identifican por estar en letras cursivas y subrayadas) 

Grupo 5. Endocrinología y metabolismo 

LANREÓTIDO 

Clave Descripción Indicaciones Vía de administración y 

Dosis 

 

 

 

 

 

 

010.000.5610.00 

 

010.000.5610.01 

SOLUCION INYECTABLE 

Cada jeringa prellenada 

contiene: 

Acetato de lanreótido 

equivalente a 90 mg de 

lanreótido 

Envase con una jeringa 

prellenada con 0.3 mL. 

Envase con una jeringa 

prellenada de 0.5 mL con 

dispositivo de seguridad 

Acromegalia y tumores 

neuroendócrinos 

Subcutánea profunda. 

Adultos: 

Acromegalia. 

60 a 120 mg cada 28 días. 

Tumores neuroendócrinos. 

Dosis inicial: 60 a 120 mg 

cada 28 días. 

En caso de que la respuesta 

sea insuficiente la dosis se 

puede ajustar a 120 mg 

cada 28 días. 

Tratamiento extendido: 

En los pacientes bien 

controlados con análogos 

de la somatostatina, se 

pueden tratar con 

lanreótido 120 mg cada 42 

o 56 días 

 

 

 

 

 

 

010.000.5611.00 

 

010.000.5611.01 

SOLUCION INYECTABLE 

Cada jeringa prellenada 

contiene: 

Acetato de lanreótido 

equivalente a 120 mg de 

lanreótido 

Envase con una jeringa 

prellenada con 0.5 mL. 

Envase con una jeringa 

prellenada de 0.5 mL con 

dispositivo de seguridad. 

 

Generalidades 

El lanreótido, al igual que la somatostatina y sus análogos, produce inhibición de la secreción de insulina y 
de glucagón. 

 

Riesgo en el Embarazo  

C 

 

Efectos Adversos  

Fatiga, dolor de cabeza, vértigo, bradicardia, hipoglucemia e hiperglucemia, diarrea, dolor abdominal, 
nausea, vómito, dispepsia, flatulencias, pancreatitis aguda, esteatorrea, cálculos biliares, incremento de la 
bilirrubina, anemia, baja de peso. 

 

Contraindicaciones y Precauciones  

Contraindicaciones: Hipersensibilidad al fármaco. Precauciones: Lanreótido puede reducir la motilidad de 
la vesícula biliar y producir cálculos biliares. Los pacientes deben ser monitoreados frecuentemente. 
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Interacciones  

Insulina, medicamentos orales hipoglicémicos, ciclosporina. El acetato de lanreótido puede reducir la 
absorción intestinal de drogas administradas concomitantemente. 

Grupo 14. Neurología. 

DONEPECILO 

Clave Descripción Indicaciones Vía de administración y 
Dosis 

 

 

 

 

010.000.4364.00 

010.000.4364.01 

010.000.4364.02 

TABLETA 

Cada tableta contiene: 

Clorhidrato de 

donepecilo 5 mg. 

Envase con 14 tabletas. 

Envase con 28 tabletas 

Envase con 30 tabletas 

Enfermedad de Alzheimer. Oral. 

Adultos: 

5-10 mg al día. 

 

 

 

 

010.000.4365.00 

010.000.4365.01 

TABLETA 

Cada tableta contiene: 

Clorhidrato de 

donepecilo 10 mg. 

Envase con 14 tabletas. 

Envase con 28 tabletas. 

 

Generalidades 

Inhibidor reversible de la enzima acetilcolinesterasa. Indicado en el tratamiento de la enfermedad 
de Alzheimer. 

 

Riesgo en el Embarazo  

C 

 

Efectos Adversos  

Náusea, vómito, diarrea, calambres, insomnio. 

 

Contraindicaciones y Precauciones  

Contraindicaciones: Hipersensibilidad al fármaco o a los derivados de piperidina. 

 

Interacciones  

Fenitoina, carbamacepina, dexametasona, rifampicina y fenobarbital, aumentan su tasa de eliminación. 

TOXINA BOTULÍNICA TIPO A  

Clave Descripción Indicaciones Vía de administración y 

Dosis 

 

 
 

 

 

010.000.4352.00 

SOLUCIÓN INYECTABLE 

Cada frasco ámpula con 
polvo contiene: 

Toxina botulínica 

Tipo A 12.5 ng (500 U) 

Envase con un frasco 
ámpula. 

Espasticidad asociada a 
parálisis cerebral infantil. 

Espasticidad secundaria a 
padecimientos neuromusculares 
o cerebrovasculares. 

Intramuscular (en el 
músculo afectado). 

Adultos y niños mayores de 
2 años. 

Dosis de acuerdo a tipo y 
severidad de la enfermedad.
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Clave Descripción Indicaciones Vía de administración y 

Dosis 

 

 
 

 

 

 
 
 

010.000.4352.01 

SOLUCIÓN INYECTABLE 

Cada frasco ámpula con 
polvo contiene: 

Toxina botulínica 

Tipo a 500 U/3 mL 

(Complejo hemaglutinina-
toxina Clostridium botulinum 
tipo A) 

Envase con un frasco 
ámpula de 3 mL 

Tortícolis espasmódica  Intramuscular (en el 
músculo afectado) 

Dosis inicial de 500 U 
administrada como dosis 
dividida en los dos o tres 
músculos más activos del 
cuello. En administraciones 
subsecuentes ajustar la 
dosis de acuerdo a la 
respuesta clínica. 

 

 
 

 

 

 
 
 

010.000.4352.02 

SOLUCIÓN INYECTABLE 

Cada frasco ámpula con 
polvo contiene: 

Toxina botulínica 

Tipo a 300 U/3 mL 

(Complejo hemaglutinina-
toxina Clostridium 
botulinum tipo A) 
Envase con un frasco 
ámpula de 3 mL 

Espasticidad asociada a 
parálisis cerebral infantil a 
partir de 2 años. 

Intramuscular en los 
músculos de la pantorrilla. 
Deberá dirigirse al 
músculo gastrocnemio, 
considerar la 
administración al sóleo o 
al tibial posterior. 

Niños a partir de 2 años: 

La dosis inicial 
recomendada es de 20 
U/Kg de peso corporal, 
administradas en dosis 
divididas en cada uno de 
los músculos de la 
pantorrilla. Si solamente 
está afectada una 
pantorrilla, se administra 
una dosis de 10 U/Kg de 
peso corporal. 

Se debe considerar la 
reducción de la dosis 
inicial en caso de existir 
evidencia que sugiera que 
dicha dosis pueda resultar 
en debilidad excesiva de 
los músculos blanco. 

Después de evaluar la 
respuesta a la dosis 
inicial, el tratamiento 
subsecuente podrá ser 
titulado dentro de un 
rango de 10 U/Kg y
30 U/Kg, dividida en las 
dos piernas. 

La máxima dosis 
administrada no debe 
exceder 30 U/Kg o
1,000 U/ paciente, 
administrándose la que 
sea menor. 

Las inyecciones podrán 
repetirse 
aproximadamente cada 16 
semanas o con la 
frecuencia necesaria para 
mantener la respuesta, 
pero no en un tiempo 
menor a las 12 semanas. 
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Clave Descripción Indicaciones Vía de administración y 

Dosis 

  Blefaroespasmo Inyección subcutánea 

Adultos: 

Debe inyectarse medial y 
lateralmente en la unión 
de las partes preseptal y 
orbital de ambos 
músculos orbiculares del 
ojo, superior e inferior. 

Para el tratamiento de 
blefaroespasmo esencial 
benigno (BEB), una dosis 
de 40 U por ojo es 
efectiva. Dosis de 80 U y 
120 U por ojo resultan en 
mayor duración del 
efecto. Sin embargo, la 
incidencia de eventos 
adversos locales, 
específicamente ptosis, es 
dosis-dependiente. 

La dosis máxima no 
deberá exceder una dosis 
total de 120 U por ojo. 

Debe aplicarse una 
inyección 10 U (0.05 mL) 
medialmente y 10 U
(0.05 mL) lateralmente en 
la unión entre las partes 
preseptal y orbital de los 
músculos orbiculares 
superior e inferior de cada 
ojo. Se debe evitar aplicar 
la inyección cerca del 
elevador del párpado 
superior con la finalidad 
de reducir el riesgo de 
ptosis.  

  Espasmo hemifacial Inyección subcutánea 

Adultos: 

Debe inyectarse medial y 
lateralmente en la unión 
de las partes preseptal y 
orbital de ambos 
músculos orbiculares del 
ojo, superior e inferior. 

Debe aplicarse una 
inyección 10 U (0.05 mL) 
medialmente y 10 U
(0.05 mL) lateralmente en 
la unión entre las partes 
preseptal y orbital de los 
músculos orbiculares 
superior e inferior de cada 
ojo. Se debe evitar aplicar 
la inyección cerca del 
elevador del párpado 
superior con la finalidad 
de reducir el riesgo de 
ptosis. 
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Clave Descripción Indicaciones Vía de administración y 

Dosis 

   Las inyecciones deben 
repetirse cada 12 
semanas o de acuerdo a 
los requerimientos del 
paciente para evitar la 
recurrencia de los 
síntomas, pero no en un 
tiempo menor a 12 
semanas. 

 

Generalidades 

Es un complejo hemaglutinina-toxina que bloquea la transmisión colinérgica periférica en la unión 

neuromuscular, por una acción presináptica en un sitio próximo al de la liberación de acetilcolina. 

 

Riesgo en el Embarazo  

X 

Efectos Adversos  

Disfagia, neumonía y/o debilidad muscular. 

En espasticidad cerebral asociada a parálisis cerebral infantil a partir de dos años: Diarrea, 

debilidad muscular en la pierna, dolor muscular, incontinencia urinaria, trastornos de la marcha, 

lesiones accidentales debido a caídas. Los trastornos en la marcha y las lesiones accidentales debido 

a caídas puede haberse debido al sobre debilitamiento de los músculos blanco y/o la difusión local a 

otros músculos involucrados en la deambulación y el equilibrio. 

En blefaroespasmo: Debilidad de músculos faciales, ptosis, diplopía, ojo seco, lagrimeo, 

edema palpebral. 

En espasmo hemifacial: Debilidad de músculos faciales, ptosis, diplopía, ojo seco, lagrimeo, 

edema palpebral. 

 

Contraindicaciones y Precauciones  

Contraindicaciones: miastenia gravis, Síndrome de Eaton Lambert, hipersensibilidad al fármaco, infección 

o inflamación en el sitio elegido para la inyección. 

Precauciones: no se han efectuado estudio de teratogenicidad ni otros estudios reproductivos con Toxina 

botulínica tipo A en humanos. 

 

Interacciones  

Los efectos de la toxina botulínica pueden ser potenciados por medicamentos que interfieren tanto directa 

como indirectamente con la función neuromuscular (por ejemplo: aminoglucósidos o bloqueadores no 

despolarizantes similares al curare). 

Ciudad de México, a 25 de junio de 2021.- El Secretario del Consejo de Salubridad General, José Ignacio 

Santos Preciado.- Rúbrica. 
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CENTRO NACIONAL DE CONTROL DE ENERGIA 
AVISO mediante el cual se informa de la publicación del Manual de Integración y Funcionamiento del Comité de 
Bienes Muebles del Centro Nacional de Control de Energía. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Centro Nacional de Control 
de Energía. 

AVISO MEDIANTE EL CUAL SE INFORMA DE LA PUBLICACIÓN DEL MANUAL DE INTEGRACIÓN Y 
FUNCIONAMIENTO DEL COMITÉ DE BIENES MUEBLES DEL CENTRO NACIONAL DE CONTROL DE ENERGÍA. 

ANDRÉS PRIETO MOLINA, Director de Administración y Finanzas del Centro Nacional de Control de 
Energía, organismo público descentralizado de la Administración Pública Federal, sectorizado de la Secretaría 
de Energía, con fundamento en los artículos 25, párrafo quinto, 27, párrafo sexto, 28, párrafos cuarto y quinto, 
49, párrafo primero, y 90, párrafo primero, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos;  
1, párrafos primero y tercero, 3, párrafo primero, fracción I, y 45, de la Ley Orgánica de la Administración 
Pública Federal; 1, 2, 6, párrafo primero, 11, 12, 14, párrafo primero, fracción I, y 15, párrafos primero, 
segundo y tercero, de la Ley Federal de las Entidades Paraestatales; 4, de la Ley Federal de Procedimiento 
Administrativo; 4, párrafo primero, 5, párrafo segundo, 107, y 108, de la Ley de la Industria Eléctrica; 
ARTÍCULOS PRIMERO, párrafo primero, SEGUNDO, SEXTO, párrafo segundo, VIGÉSIMO, VIGÉSIMO 
PRIMERO, párrafo primero, fracción I, VIGÉSIMO SEGUNDO y VIGÉSIMO CUARTO, del Decreto por el que 
se crea el Centro Nacional de Control de Energía; 1, párrafo primero, 2, párrafo primero, fracción III, y 3, del 
Reglamento de la Ley Federal de las Entidades Paraestatales; Apartado A, fracción I, numeral 18, de la 
Relación de Entidades Paraestatales de la Administración Pública Federal publicado en el Diario Oficial de la 
Federación el 15 de agosto de 2018; 129, párrafo tercero y 140, párrafo primero, de la Ley General de Bienes 
Nacionales; 1, párrafo primero, 3, párrafo primero, apartado B, fracción II, 13, párrafo primero, fracciones IV, 
XXII y XXVII, y 37, párrafo primero, fracción XXXIV, del Estatuto Orgánico del Centro Nacional de Control de 
Energía; Artículo Segundo, párrafo primero, fracción II, y último párrafo, del “ACUERDO por el que se instruye 
a las dependencias y entidades de la Administración Pública Federal, así como a la Procuraduría General de 
la República a abstenerse de emitir regulación en las materias que se indican”, publicado en el Diario Oficial 
de la Federación el 10 de agosto de 2010, con relación a la reforma del último párrafo del Artículo Segundo 
mencionado, mediante Acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federación el día 21 de agosto de 2012; 
he tenido a bien emitir el siguiente: 

AVISO MEDIANTE EL CUAL SE INFORMA DE LA PUBLICACIÓN DEL  
MANUAL DE INTEGRACIÓN Y FUNCIONAMIENTO DEL COMITÉ DE BIENES MUEBLES 

 Denominación: Manual de Integración y Funcionamiento del Comité de Bienes Muebles del Centro 
Nacional de Control de Energía. 

 Emisor: Comité de Bienes Muebles del Centro Nacional de Control de Energía. 

 Fecha de emisión: 22 de diciembre de 2020. 

 Fecha de dictamen del Comité de Bienes Muebles del Centro Nacional de Control de Energía: 
22 de diciembre de 2020. 

 Materia: Recursos Materiales. 

 Medio de Consulta: El documento se encuentra publicado para su difusión y consulta en el sitio de 
internet, en la siguiente liga: 

https://www.cenace.gob.mx/Docs/Transparencia/Inf_Adm_Fin/Manual%20de%20Integraci%C3%B3n
%20y%20Funcionamiento%20del%20Comit%C3%A9%20de%20Bienes%20Muebles%202020.pdf 

 Fundamento Jurídico por el que se Publica la Norma: Artículos 140 y 141, fracción I de la Ley 
General de Bienes Nacionales. 

Datos de Identificación de la Norma: Normatividad Interna 

Homoclave: CENACE-NIADD-RRMM-001 

Liga Adicional: 

www.dof.gob.mx/2021/CENACE/ManuaMIFCBM.pdf 

Ciudad de México, a treinta y uno de mayo de dos mil veintiuno.- El Director de Administración y Finanzas 
del Centro Nacional de Control de Energía, Andrés Prieto Molina.- Rúbrica. 

(R.- 508263) 
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PODER JUDICIAL 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION 

SENTENCIA dictada por el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación en la Acción de 
Inconstitucionalidad 201/2020. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Suprema Corte de Justicia 
de la Nación.- Secretaría General de Acuerdos. 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD 201/2020 

PROMOVENTE: COMISIÓN NACIONAL DE LOS 

DERECHOS HUMANOS 

MINISTRO PONENTE: JAVIER LAYNEZ POTISEK 

SECRETARIO: ALFREDO NARVÁEZ MEDÉCIGO 

COLABORÓ: FERNANDA BITAR SIMÓN 

Ciudad de México. El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en la sesión 
correspondiente al diez de noviembre de dos mil veinte, emite la siguiente 

SENTENCIA 

Mediante la que se resuelve la acción de inconstitucionalidad 201/2020, promovida por la Comisión 
Nacional de los Derechos Humanos contra los Decretos N° LXVI/RFCNT/0512/2019 I P.O., 
LXVI/RFLEY/0513/2019 I P.O., LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E. y LXVI/RFLEY/0666/2020 III P.E., publicados 
en el Periódico Oficial del Estado de Chihuahua el cuatro de marzo de dos mil veinte, por medio de los cuales 
se reformó la Constitución Política, la Ley Orgánica del Poder Ejecutivo, la Ley Orgánica del Poder Judicial, la 
Ley de Derechos de los Pueblos Indígenas y la Ley Electoral, todas del Estado de Chihuahua. 

I. ANTECEDENTES 

1. Aprobación y publicación de las normas generales impugnadas. El diez de diciembre de dos mil 
diecinueve la LXVI Legislatura del Congreso del Estado de Chihuahua aprobó el Decreto 
N° LXVI/RFCNT/0512/2019 I P.O., por medio del cual se reformó el artículo 9, párrafo cuarto, de la 
Constitución Política del Estado de Chihuahua (en lo sucesivo “Constitución de Chihuahua” o 
“Constitución Estatal”), y lo remitió para su aprobación a los sesenta y siete municipios que integran la 
entidad federativa. El decreto aprobado disponía, en esencia, el establecimiento de instancias 
especializadas para asistir a los pueblos indígenas con personas traductoras, intérpretes y defensoras 
con conocimiento de su cultura. 

2. Ese mismo día el Congreso del Estado de Chihuahua aprobó el Decreto N° LXVI/RFLEY/0513/2019 
I P.O., por medio del cual se reformaron y adicionaron diversas disposiciones de la Ley Orgánica del 
Poder Ejecutivo, la Ley Orgánica del Poder Judicial, la Ley de Derechos de los Pueblos Indígenas y la 
Ley Electoral, todas del Estado de Chihuahua. Estas modificaciones implementaban a nivel legal, 
mediante nuevas obligaciones e instancias especializadas, la asistencia de traductores, intérpretes y 
defensores a los pueblos y comunidades indígenas en distintos procedimientos judiciales 
y administrativos. 

3. El treinta de enero de dos mil veinte el Congreso del Estado de Chihuahua aprobó el Decreto 
N° LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E., por medio del cual se adicionaron diversas disposiciones de la Ley 
Orgánica del Poder Judicial del Estado de Chihuahua. Las adiciones instauraban un Centro de Personas 
Traductoras e Intérpretes como órgano auxiliar del Poder Judicial del Estado para garantizar el derecho 
de acceso a la justicia a las personas con discapacidad y a los pueblos y comunidades indígenas. 

4. El mismo día el Congreso del Estado de Chihuahua aprobó el Decreto N° LXVI/RFLEY/0666/2020 
III P.E., por medio del cual se adicionó un párrafo tercero al artículo 18 de la Ley de Derechos de los 
Pueblos Indígenas del Estado de Chihuahua. La adición obligaba a las autoridades estatales a informar 
a los pueblos y comunidades indígenas en su lengua materna diversas cuestiones relacionadas con la 
salud. 

5. El cuatro de febrero siguiente la Diputación Permanente del Congreso del Estado de Chihuahua expidió 
el Decreto N° LXVI/DRFCT/0688/2020 I D.P., por medio del cual se declararon aprobadas las reformas 
al artículo 9 de la Constitución Estatal (véase supra párr. 1) y se remitieron al Titular del Poder Ejecutivo 
Estatal para su publicación en el Periódico Oficial del Estado. 
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6. El cuatro de marzo de dos mil veinte los cinco decretos recién referidos fueron publicados en el Periódico 
Oficial del Estado de Chihuahua1. 

7. Presentación de la demanda, trámite y admisión. El tres de agosto de dos mil veinte la Comisión 
Nacional de los Derechos Humanos, a través de quien se ostentó como su Presidenta, promovió acción 
de inconstitucionalidad en contra de los Decretos N° LXVI/RFCNT/0512/2019 I P.O., 
LXVI/RFLEY/0513/2019 I P.O., LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E. y LXVI/RFLEY/0666/2020 III P.E. (supra 
párrs. 1, 2, 3 y 4, respectivamente)2. Adujo, por un lado, que tales instrumentos legislativos eran 
contrarios al artículo 2° de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos (en lo sucesivo 
“Constitución Federal”), así como a los artículos 6 y 7 del Convenio 169 de la Organización Internacional 
del Trabajo sobre Pueblos Indígenas y Tribales en Países Independientes (en lo sucesivo “Convenio 169 
de la OIT”), porque las modificaciones que decretaban no habían sido sometidas a consulta con los 
pueblos y comunidades indígenas de esa entidad federativa3. Por otro lado, la Comisión accionante 
alegó que el Decreto N° LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E. (supra párr. 3) vulneraba además el artículo 4.3 
de la Convención sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, pues las adiciones que aquél 
contemplaba no habían sido consultadas con las personas con discapacidad en el Estado de 
Chihuahua4. 

8. El diez de agosto siguiente el ministro Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación ordenó 
formar expediente respectivo, registrarlo con el número 201/2020 y turnarlo al ministro Javier Laynez 
Potisek para que instruyera el procedimiento correspondiente5. 

9. El diecisiete de agosto de dos mil veinte el ministro instructor admitió a trámite la acción de 
inconstitucionalidad, dio vista a los poderes Legislativo y Ejecutivo de Chihuahua para que rindieran sus 
informes dentro del plazo de seis días naturales a partir de la notificación del acuerdo y les requirió para 
que con ellos enviaran, respectivamente, copia certificada de los antecedentes legislativos de los 
decretos impugnados y el ejemplar del periódico oficial de la entidad federativa en que constara su 
publicación. Asimismo, dio vista a la Fiscalía General de la República y a la Consejería Jurídica del 
Ejecutivo Federal para que hasta antes del cierre de la instrucción hicieran las manifestaciones que les 
correspondieran. Finalmente, el ministro instructor solicitó a la Sala Superior Tribunal Electoral del Poder 
Judicial de la Federación su opinión respecto de la acción de inconstitucionalidad y requirió al Instituto 
Estatal Electoral de Chihuahua para que informara cuándo daba inicio el próximo proceso electoral en la 
entidad6. 

10. Rendición de informe del Poder Ejecutivo. El uno de septiembre de dos mil veinte el Poder Ejecutivo 
de Chihuahua, a través del Director General de Normatividad de la Secretaría General de Gobierno del 
Estado, rindió su informe en el sentido de sostener la validez de los decretos impugnados y remitió el 
ejemplar del periódico oficial de la entidad federativa que le había sido requerido7. 

11. Desahogo de requerimientos por las autoridades electorales. Ese mismo día el Consejero 
Presidente del Instituto Estatal Electoral de Chihuahua informó que el próximo proceso electoral en la 
entidad federativa daría inicio el primero de octubre de dos mil veinte8. Por su parte, el siete de 
septiembre siguiente la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación remitió 
su opinión sobre la acción de inconstitucionalidad. Por un lado, señaló que no podía emitir juicio alguno 
en relación con los decretos que reformaban la Constitución Política, la Ley Orgánica del Poder Judicial, 
ni la Ley de Derechos de los Pueblos Indígenas, todas del Estado de Chihuahua, toda vez que las 
reformas no se encontraban relacionadas con la materia electoral ni requerían, por tanto, de una opinión 
especializada. En relación con el Decreto N° LXVI/RFLEY/0513/2019 I P.O. (supra párr. 2), en cambio, la 
Sala Superior se pronunció por la inconstitucionalidad del instrumento. Estimó que al expedirse dicho 
decreto se había incumplido la obligación de consultar a los pueblos y comunidades indígenas de la 
entidad federativa sobre medidas y acciones que afectaran sus derechos e intereses9. 

                                                 
1 Véase el expediente de la acción de inconstitucionalidad 201/2020, fojas 135 a 149.  
2 Véase ibíd., fojas 1 a 27.  
3 Véase ibíd., fojas 4 a 20.  
4 Véase ibíd., fojas 20 a 26.  
5 Véase ibíd., foja 36.  
6 Véase ibíd., fojas 39 a 42. 
7 Véase ibíd., fojas 94 a 107.  
8 Véase ibíd., foja 170. 
9 Véase ibíd., fojas 177 a 188. 
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12. Presentación extemporánea del informe del Poder Legislativo. El nueve de septiembre de dos mil 
veinte el Poder Legislativo de Chihuahua, a través del Titular de la Secretaría de Asuntos Legislativos y 
Jurídicos del Congreso del Estado, remitió un escrito con su informe10. Sin embargo, dado que su 
presentación había excedido el plazo de seis días naturales otorgado para tal efecto a dicha autoridad en 
el acuerdo admisorio (supra párr. 9), el ministro instructor determinó que la promoción era 
extemporánea11. 

13. Alegatos. El veintitrés de septiembre de dos mil veinte el ministro instructor puso los autos a vista a las 
partes para que en el plazo de dos días naturales a partir de que les fuera notificado el acuerdo 
formularan por escrito sus alegatos12. El uno de octubre siguiente se recibieron los escritos de alegatos 
presentados por Comisión Nacional de los Derechos Humanos y el Poder Legislativo de Chihuahua13. 

14. Manifestaciones del Fiscal General de la República y la Consejería Jurídica del Ejecutivo Federal. 
En el presente asunto no realizaron manifestación alguna. 

15. Cierre de instrucción. El siete de octubre de dos mil veinte el ministro instructor consideró que el 
expediente estaba debidamente integrado y cerró la instrucción para el efecto de que se elaborara el 
proyecto de resolución correspondiente14. 

II. REQUISITOS PROCESALES 

16. Competencia. El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación es competente para 
resolver la presente acción de inconstitucionalidad en términos de lo dispuesto en los artículos 105, 
fracción II, inciso g), de la Constitución Federal15; 1° de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del 
Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos (en lo sucesivo “Ley 
Reglamentaria”)16, y 10, fracción I, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación17, toda vez 
que la promovente plantea la posible contradicción entre diversas disposiciones de carácter general de 
una entidad federativa y la Constitución Federal, el Convenio 169 de la OIT y la Convención sobre los 
Derechos de las Personas con Discapacidad. 

17. Oportunidad. De acuerdo con el artículo 60 de la Ley Reglamentaria18 el plazo para ejercer una acción 
de inconstitucionalidad es de treinta días naturales, contados a partir de la fecha en que la norma 
general impugnada sea publicada en el medio oficial correspondiente, pero si el último día del plazo 
fuese inhábil, la demanda podrá presentarse el primer día hábil siguiente. Como es bien sabido, en 
atención a las circunstancias extraordinarias provocadas por la pandemia del virus SARS-CoV2-COVID-
19, el Tribunal Pleno de esta Suprema Corte aprobó los Acuerdos Generales 3/2020, 6/2020, 7/2020, 
10/2020, 12/2020 y 13/2020. A través de dichos instrumentos se declararon inhábiles los días 
comprendidos entre el dieciocho de marzo y el dos de agosto de dos mil veinte. Si todos los decretos 
impugnados se publicaron en el Periódico Oficial del Estado de Chihuahua el cuatro de marzo de dos mil 
veinte y la demanda fue presentada el tres de agosto de ese mismo año —es decir, el primer día hábil 
siguiente al del vencimiento del plazo previsto en la Ley Reglamentaria, que fue inhábil por acuerdo del 
Tribunal Pleno— entonces es evidente que la promoción de la presente acción es oportuna. 

                                                 
10 Véase ibíd., fojas 203 a 225. 
11 Véase ibíd., foja 861. 
12 Véase ibíd., fojas 861 y 862. 
13 Véase ibíd., fojas 876 a 882 y 886 a 904, respectivamente. 
14 Véase ibíd., fojas 908 y 909. 
15 Artículo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá, en los términos que señale la ley reglamentaria, de los asuntos 
siguientes: [...] 
II. De las acciones de inconstitucionalidad que tengan por objeto plantear la posible contradicción entre una norma de carácter general y esta 
Constitución. 
Las acciones de inconstitucionalidad podrán ejercitarse, dentro de los treinta días naturales siguientes a la fecha de publicación de la norma, 
por: [...] 
g) La Comisión Nacional de los Derechos Humanos, en contra de leyes de carácter federal o de las entidades federativas, así como de 
tratados internacionales celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la República, que vulneren los derechos humanos 
consagrados en esta Constitución y en los tratados internacionales de los que México sea parte. Asimismo, los organismos de protección de 
los derechos humanos equivalentes en las entidades federativas, en contra de leyes expedidas por las Legislaturas; 
 [...]. 
16 Artículo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá y resolverá con base en las disposiciones del presente Título, las 
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones I y II del artículo 105 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposición expresa, se estará a las prevenciones del Código Federal de Procedimientos 
Civiles. 
17 Artículo 10. La Suprema Corte de Justicia conocerá funcionando en Pleno: 
I. De las controversias constitucionales y acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones I y II del artículo 105 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 
[...]. 
18 Artículo 60. El plazo para ejercitar la acción de inconstitucionalidad será de treinta días naturales contados a partir del día siguiente a la 
fecha en que la ley o tratado internacional impugnado sean publicados en el correspondiente medio oficial. Si el último día del plazo fuese 
inhábil, la demanda podrá presentarse el primer día hábil siguiente. 
En materia electoral, para el cómputo de los plazos, todos los días son hábiles. 
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18. Legitimación. El artículo 105, fracción II, inciso g), de la Constitución Federal19 dispone que la Comisión 
Nacional de los Derechos Humanos cuenta con legitimación para promover acciones de 
inconstitucionalidad en contra de leyes federales o locales, así como de tratados internacionales 
celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la República, que vulneren los 
derechos humanos reconocidos en la Constitución Federal y en los tratados internacionales de los que 
México sea parte. Asimismo, en términos de los artículos 11 y 59 de la Ley Reglamentaria20, dicho 
órgano debe comparecer por conducto de los funcionarios facultados legalmente para representarlos y, 
en todo caso, se debe presumir que el funcionario quien comparece goza de la representación legal y 
cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. En el presente asunto se surten tales 
supuestos, pues la demanda fue suscrita por María del Rosario Piedra Ibarra, Presidenta de la Comisión 
Nacional de los Derechos Humanos, quien cuenta con facultades de representación del organismo en 
términos de los artículos 15, fracciones I y XI, de la Ley de la Comisión Nacional de los Derechos 
Humanos21. La funcionaria acreditó su personalidad con copia certificada del acuerdo del Senado de la 
República por medio del cual se le designó como Presidenta de dicha Comisión por el periodo que 
comprende del dieciséis de noviembre de dos mil diecinueve al quince de noviembre de dos mil 
veinticuatro22. 

III. CAUSAS DE IMPROCEDENCIA 

19. En el presente asunto no se invocaron causas de improcedencia ni el Tribunal Pleno advierte de oficio la 
actualización de alguna otra que llevara a decretar el sobreseimiento de la acción. 

IV. ESTUDIO DE FONDO 

20. Decretos impugnados. Por cuestión de método y claridad en la exposición, dado que no todos los 
decretos impugnados se controvierten exactamente por las mismas razones, a continuación se describe 
sintéticamente el contenido de cada uno de ellos. 

A. El Decreto N° LXVI/RFCNT/0512/2019 I P.O.23 reformó el artículo 9, párrafo cuarto, de la 
Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Chihuahua24. Por un lado, se introdujo 
lenguaje incluyente respecto de la obligación para el Estado de asistir en todo tiempo a los pueblos 
indígenas y las personas que los componen con “personas traductoras, intérpretes y defensoras” 
con dominio de su lengua, conocimiento de su cultura y del derecho indígena. Por otro lado, se 
agregó al texto constitucional local una precisión en el sentido de que para cumplir con esta 
obligación “[se establecerán] las instancias especializadas correspondientes”25. 

B. El Decreto N° LXVI/RFLEY/0513/2019 I P.O.26 modificó cuatro ordenamientos legales distintos: 

1. En primer lugar, este instrumento adicionó un segundo párrafo al artículo 35 y reformó la 
fracción XI del artículo 35 Quáter, ambos de la Ley Orgánica del Poder Ejecutivo del Estado de 
Chihuahua27. Se introdujo, por una parte, una nueva obligación para la Fiscalía General del 

                                                 
19 Véase supra nota 15. 
20 Artículo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberán comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que, 
en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumirá que quien comparezca a juicio 
goza de la representación legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.  
[...]. 
Artículo 59. En las acciones de inconstitucionalidad se aplicarán en todo aquello que no se encuentre previsto en este Título, en lo 
conducente, las disposiciones contenidas en el Título II. 
21 Artículo 15. El Presidente de la Comisión Nacional tendrá las siguientes facultades y obligaciones: 
I. Ejercer la representación legal de la Comisión Nacional; 
[...] 
XI. Promover las acciones de inconstitucionalidad, en contra de leyes de carácter federal, estatal y del Distrito Federal, así como de tratados 
internacionales celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la República, que vulneren los derechos humanos 
reconocidos en la Constitución y en los tratados internacionales de los que México sea parte. 
22 Véase el expediente de la acción de inconstitucionalidad 201/2020, foja 34. 
23 Véase ibíd., fojas 138 a 139. 
24 Artículo 9º. Los pueblos indígenas y las personas que los componen, tienen derecho al acceso pleno a la Jurisdicción del Estado.  
[...] 
Así mismo (sic), el Estado debe asistirlos, en todo tiempo, con personas traductoras, intérpretes y defensoras con dominio de su lengua, 
conocimiento de su cultura y del Derecho Indígena, estableciendo para ello las instancias especializadas correspondientes. (Énfasis añadido). 
25 Ídem. 
26 Véase el expediente de la acción de inconstitucionalidad 201/2020, fojas140 a 144. 
27 Artículo 35. [...]. La Fiscalía se organizará en un sistema de regionalización y especialización de acuerdo con las siguientes atribuciones: 
[...] 
Para dar cumplimiento al derecho de acceso a la justicia a personas, pueblos y comunidades indígenas, la Fiscalía General del Estado, en el 
ejercicio de las atribuciones antes señaladas, garantizará que aquellas cuenten con la asistencia de personas traductoras e intérpretes, 
debidamente certificadas, en toda actuación que les involucre, estableciendo para ello las previsiones necesarias y, de resultar indispensable, 
la celebración de convenios de colaboración o coordinación con las instituciones competentes. (Énfasis añadido). 
Artículo 35 Quáter. A la Comisión Estatal para los Pueblos Indígenas corresponde el despacho de los siguientes asuntos:  
[...]  
XI. Celebrar convenios tanto con el Poder Judicial del Estado, como con el de la Federación y sus respectivos Consejos de la Judicatura, para 
coadyuvar en los procesos de capacitación en materia de derechos y cultura de los pueblos y comunidades indígenas, a quienes formen parte 
de la Defensoría Pública, así como a las personas traductoras e intérpretes, según corresponda, que integren la instancia especializada 
correspondiente.  
[...] (Énfasis añadido). 
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Estado a fin de dar cumplimiento al derecho de acceso a la justicia de las personas, pueblos y 
comunidades indígenas. Concretamente, la Fiscalía ahora debe garantizar que aquéllos 
cuenten con la asistencia de personas traductoras e intérpretes, debidamente certificadas, en 
toda actuación que les involucre, estableciendo para ello las previsiones necesarias y, de 
resultar indispensable, la celebración de convenios de colaboración o coordinación con las 
instituciones competentes (art. 35). Por otra parte, se incrementaron las atribuciones legales de 
la Comisión Estatal de los Pueblos Indígenas para celebrar convenios en materia de 
capacitación en materia de derechos y cultura de los pueblos y comunidades indígenas. 
Mientras que ahora también se incluyen el Poder Judicial de la Federación y el Consejo de la 
Judicatura del Estado como posibles contrapartes de tales convenios, pues anteriormente sólo 
se mencionaba al Poder Judicial del Estado y al Consejo de la Judicatura Federal, los 
destinatarios de la capacitación ya no serán sólo quienes formen parte de la Defensoría 
Pública, sino también las personas traductoras e intérpretes que integren la instancia 
especializada correspondiente (art. 35 Quáter, frac. XI). 

2. En segundo lugar, el decreto impugnado adicionó una Sección Sexta al Título Tercero, Capítulo 

Segundo, de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado de Chihuahua vigente al momento 

de la aprobación de este instrumento por el Congreso Estatal28. Dicha sección —integrada por 

los artículos 151 Bis, 151 Ter y 151 Quáter de la ley29— establece un “Centro de Personas 
Traductoras e Intérpretes” como órgano auxiliar del Poder Judicial, con autonomía técnica y 

operativa para el cumplimiento de sus funciones y el desarrollo de sus actividades sustantivas. 

Se dispone que el objetivo del Centro es proveer lo necesario en materia de traducción e 

interpretación, a fin de que las instituciones de procuración, impartición y administración de 

justicia puedan garantizar el derecho de acceso a la justicia a las personas, pueblos y 

comunidades indígenas, así como apoyar a los poderes estatales y demás autoridades de la 

entidad federativa a fin de que los actos cuya emisión tenga consecuencias jurídicas para ellos 

se desarrollen con la asistencia de personas defensoras, traductoras o intérpretes debidamente 

certificadas (art. 151 Bis). También se dispone que el Centro dependerá del Consejo de la 

Judicatura del Estado y que se establecerán centros regionales en los distritos judiciales que lo 

requieran, previo cumplimiento del procedimiento previsto para tal efecto en la ley (art. 151 Ter). 

Finalmente, se dispone que el Centro ejercerá sus atribuciones a través de la estructura 

orgánica que determine el Consejo y que contará con el número necesario de personas 

traductoras e intérpretes que requiera cada distrito judicial (art. 151 Quáter). 

3. En tercer lugar, el decreto impugnado adicionó un tercer párrafo al artículo 11 de la Ley de 

Derechos de los Pueblos Indígenas del Estado de Chihuahua30. La nueva disposición prevé que 

se determinará anualmente la partida presupuestal que permita al órgano especializado en 

personas traductoras e intérpretes cumplir con las funciones que la ley le señala. 

                                                 
28 Es un hecho notorio que se invoca como tal en términos del artículo 88 del Código Federal de Procedimientos Civiles, en relación con el 
artículo 1° de la Ley Reglamentaria, que el veintiocho de diciembre de dos mil diecinueve se expidió una nueva Ley Orgánica del Poder 
Judicial del Estado de Chihuahua. Véase el Decreto N° LXVI/EXLEY/0621/2019 I P.O., disponible en la dirección web: 
http://chihuahua.gob.mx/atach2/anexo/anexo_104-2019_ley_organica_del_poder_judicial.pdf.  
29 Artículo 151 Bis (abrogado el veintiocho de diciembre de dos mil diecinueve). El Centro de Personas Traductoras e Intérpretes es un 
órgano auxiliar del Poder Judicial, con autonomía técnica y operativa para el cumplimiento de sus funciones y desarrollo de sus actividades 
sustantivas. 
Tiene como objeto proveer lo necesario en materia de traducción e interpretación, a fin de que las instituciones de procuración, impartición y 
administración de justicia puedan garantizar, en este sentido, el derecho de acceso a la justicia a personas, pueblos y comunidades 
indígenas. 
Así mismo, apoyará a los Poderes del Estado y demás autoridades de la Entidad Federativa, para que los actos que emitan en el ámbito de 
su competencia, con consecuencias jurídicas para personas, pueblos y comunidades indígenas, se desarrollen con la asistencia de personas 
defensoras, traductoras o intérpretes debidamente certificadas, según corresponda. 
Artículo 151 Ter (abrogado el veintiocho de diciembre de dos mil diecinueve). El Centro de Personas Traductoras e Intérpretes 
dependerá del Consejo y para el adecuado cumplimiento de sus funciones se establecerán centros regionales en aquellos distritos judiciales 
que así lo requieran, previo cumplimiento del procedimiento establecido por la Ley para tal efecto. 
Artículo 151 Quáter (abrogado el veintiocho de diciembre de dos mil diecinueve). El Centro de Personas Traductoras e Intérpretes 
ejercerá sus atribuciones a través de la estructura orgánica que determine el Consejo y contará con el número de personas traductoras e 
intérpretes necesarias, de conformidad con los requerimientos de cada distrito judicial. 
30 Artículo 11. Las autoridades judiciales y administrativas deberán tomar en cuenta los derechos y la cultura de los pueblos y las 
comunidades indígenas, en los procesos judiciales que involucren a las personas pertenecientes a estos. 
En todos los juicios y procedimientos del orden jurisdiccional en los que sean parte los pueblos o las personas indígenas, el Estado deberá 
asistirlos, en todo tiempo, con personas traductoras, intérpretes y defensoras con dominio de su idioma, conocimiento de su cultura y sus 
sistemas normativos internos. 
Para tal efecto, se determinará anualmente la partida presupuestal que permita al órgano especializado en personas traductoras e intérpretes, 
cumplir con las funciones que la Ley le señala. (Énfasis añadido). 
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4. Por último, el decreto impugnado adicionó un segundo párrafo al artículo 272 i, numeral 2, de la 
Ley Electoral del Estado de Chihuahua31. Éste dispone que cuando el Órgano Interno de 
Control del Instituto Estatal Electoral de Chihuahua en ejercicio de sus atribuciones vincule a 
particulares, lo cual en términos del régimen de responsabilidades administrativas de los 
servidores públicos puede suceder por faltas graves, y dichos particulares se autoadscriban 
como personas indígenas, el referido Órgano Interno de Control debe garantizar que aquéllos 
cuenten con la asistencia de persona defensora, traductora o intérprete, según corresponda. 
También se prevé que, tratándose de las dos últimas, el citado órgano podrá recurrir al apoyo 
del Centro de Personas Traductoras e intérpretes a que se refiere la Ley Orgánica del Poder 
Judicial del Estado. 

C. El Decreto N° LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E.32 adicionó diversas disposiciones de la Ley 
Orgánica del Poder Judicial del Estado de Chihuahua que entró en vigor el veintiocho de diciembre 
de dos mil diecinueve33. 

1. En primer lugar, se agregó un inciso i) a la fracción II del artículo 16 de la ley34. Allí se dispone 
simplemente que el Centro de Personas Traductoras e Intérpretes representa un área auxiliar 
de la función administrativa del Poder Judicial del Estado. 

2. En segundo lugar, el decreto adicionó una Sección Novena al Capítulo Segundo del Título 
Tercero de la ley. En términos muy similares a como se había hecho para la anterior ley 
orgánica en el ya referido Decreto N° LXVI/RFLEY/0513/2019 I P.O. (véase supra B.2), la 
nueva sección —integrada por los artículos 177 Bis, 177 Ter y 177 Quáter35— establece un 
“Centro de Personas Traductoras e Intérpretes” como órgano auxiliar del Poder Judicial, con 
autonomía técnica y operativa para el cumplimiento de sus funciones y el desarrollo de sus 
actividades sustantivas (art. 177 Bis, párr. primero). Dispone que el objetivo del Centro es 
proveer lo necesario en materia de traducción e interpretación, a fin de que las instituciones de 
procuración, impartición y administración de justicia puedan garantizar el derecho de acceso a 
la justicia a personas con discapacidad, particularmente visual, auditiva o del habla, así como a 
los pueblos y comunidades indígenas, y que para tal efecto contará con personal especializado 
en Lengua de Señas Mexicana, en la emisión de documentos en Sistema de Escritura Braille, 
en lenguas indígenas y demás ayudas técnicas y humanas necesarias para la comunicación 
(art. 177 Bis, párr. segundo). También prevé que el Centro apoyará a los poderes estatales y 
demás autoridades de la entidad federativa a fin de que los actos cuya emisión tenga 
consecuencias jurídicas para las personas con discapacidad visual, auditiva o del habla, así 
como para los pueblos y comunidades indígenas, se desarrollen con la asistencia de personas 
traductoras o intérpretes debidamente certificadas (art. 177 Bis, párr. tercero). Asimismo, 

                                                 
31 Artículo 272 i.  
[...] 
2) El Órgano Interno de Control tendrá a su cargo prevenir, corregir, investigar y calificar actos u omisiones que pudieran constituir 
responsabilidades administrativas de las y los servidores públicos del Instituto, así como de particulares a quienes se les vincule con faltas 
graves; revisar el ingreso, egreso, manejo, custodia y aplicación de los recursos públicos; así como presentar las denuncias por hechos u 
omisiones que pudieran ser constitutivos de delito ante las autoridades correspondientes; tendrá además a su cargo la fiscalización de los 
ingresos y egresos del Instituto. 
Cuando en el ejercicio de sus atribuciones se vincule a particulares, y estos resultaren autoadscribirse como indígenas, dicho órgano debe 
garantizar que cuenten con la asistencia de persona defensora, traductora o intérprete, según corresponda. Tratándose de las dos últimas, 
podrá recurrir al apoyo del Centro de Personas Traductoras e Intérpretes a que se refiere la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado.  
[...]. (Énfasis añadido). 
32 Véase el expediente de la acción de inconstitucionalidad 201/2020, fojas 145 a 147. 
33 Véase supra nota 27.  
34 Artículo 16. Son áreas auxiliares del Poder Judicial las siguientes: [...] 
II. De la función administrativa: [...]  
i) Centro de Personas Traductoras e Intérpretes. [...]  
35 Artículo 177 Bis. El Centro de Personas Traductoras e Intérpretes es un órgano auxiliar del Poder Judicial, con autonomía técnica y 
operativa para el cumplimiento de sus funciones y desarrollo de sus actividades sustantivas. 
Tiene como objeto proveer lo necesario en materia de traducción e interpretación, a fin de que las instituciones de procuración, impartición y 
administración de justicia puedan garantizar, en este sentido, el derecho de acceso a la justicia a personas con discapacidad, particularmente 
visual, auditiva o del habla, así como a los pueblos y comunidades indígenas. Para tal efecto, contará con personal especializado en Lengua 
de Señas Mexicana, en la emisión de documentos en Sistema de Escritura Braille, en lenguas indígenas y demás ayudas técnicas y humanas 
necesarias para la comunicación. 
Así mismo, apoyará a los Poderes del Estado y demás autoridades de la Entidad Federativa, para que los actos que emitan en el ámbito de 
su competencia, con consecuencias jurídicas para personas con discapacidad visual, auditiva o del habla, así como para los pueblos y 
comunidades indígenas, se desarrollen con la asistencia de personas traductoras o intérpretes debidamente certificadas, según corresponda. 
Artículo 177 Ter. El Centro de Personas Traductoras e Intérpretes dependerá del Consejo y para el adecuado cumplimiento de sus funciones 
se establecerán centros regionales en aquellos distritos judiciales que así lo requieran, previo cumplimiento del procedimiento establecido por 
la Ley para tal efecto. 
Artículo 177 Quáter. El Centro de Personas Traductoras e Intérpretes ejercerá sus atribuciones a través de la estructura orgánica que 
determine el Consejo y contará con el número de personas traductoras e intérpretes necesarias, de conformidad con los requerimientos de 
cada distrito judicial. 
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dispone que el Centro dependerá del Consejo de la Judicatura del Estado y se establecerán 
centros regionales en los distritos judiciales que así lo requieran, previo cumplimiento del 
procedimiento previsto para tal efecto en la ley (art. 177 Ter). Finalmente, se establece que el 
Centro ejercerá sus atribuciones a través de la estructura orgánica que el Consejo determine y 
contará con el número necesario de personas traductoras e intérpretes que requiera cada 
distrito judicial (art. 177 Quáter). 

3. En tercer lugar, el artículo tercero transitorio del decreto impugnado derogó el artículo segundo 
del recién referido Decreto N° LXVI/RFLEY/0513/2019 I P.O. (véase supra B.2) y, por 
consiguiente, la adición de los artículos 151 Bis, 151 Ter y 151 Quáter a la ley anterior36. 

D. Por último, el Decreto N° LXVI/RFLEY/0666/2020 III P.E.37 adicionó un párrafo tercero al artículo 
18 de la Ley de Derechos de los Pueblos Indígenas del Estado de Chihuahua38. En dicho precepto 
legal ahora se dispone que la información que se difunda en las campañas de salud, tratamientos 
médicos o quirúrgicos a los pacientes, incluidas las autorizaciones para recibir éstos, deberá 
traducirse a la lengua materna de acuerdo al pueblo indígena de que se trate. 

21. Conceptos de invalidez39. Como ya se anticipó, la Comisión Nacional de los Derechos Humanos aduce 
que los decretos impugnados son inconstitucionales porque las autoridades responsables omitieron 
llevar a cabo los respectivos procedimientos de consulta que el parámetro de regularidad constitucional 
requiere para expedir normas con ese contenido. 

22. Por una parte, señala que todos los decretos impugnados vulneran el derecho a la consulta de los 
pueblos y comunidades indígenas del Estado de Chihuahua reconocido en el artículo 2° de la 
Constitución Federal40, así como en los artículos 6 y 7 del Convenio 169 de la OIT41, pues introducen 

                                                 
36 Véase supra nota 28.  
37 Véase el expediente de la acción de inconstitucionalidad 201/2020, foja 148. 
38 Artículo 18. Los pueblos y las comunidades indígenas, con base en su autonomía, tienen derecho al uso y desarrollo de su sistema 
médico tradicional, así como al acceso, sin discriminación alguna, a todas las instituciones de salubridad y de servicios de salud y atención 
médica. 
Los servicios de salud que el Poder Ejecutivo del Estado proporcione a las personas que integran los pueblos y las comunidades indígenas se 
planearán y desarrollarán privilegiando el uso de su idioma y respetando, promoviendo y propiciando su sistema médico tradicional. Asimismo 
propiciarán la inclusión de las personas médicas tradicionales indígenas, de conformidad con lo que establezcan las leyes en la materia. 
La información que se difunda en las campañas de salud, tratamientos médicos o quirúrgicos a los pacientes, incluidas las autorizaciones 
para recibir estos (sic), deberá traducirse a la lengua materna de acuerdo al pueblo indígena de que se trate. (Énfasis añadido). 
39 En términos de lo dispuesto en el artículo 40 de la Ley Reglamentaria, la Suprema Corte suplirá la deficiencia de la demanda. 
40 Artículo 2. La Nación Mexicana es única e indivisible. 
[...] 
El derecho de los pueblos indígenas a la libre determinación se ejercerá en un marco constitucional de autonomía que asegure la unidad 
nacional. El reconocimiento de los pueblos y comunidades indígenas se hará en las constituciones y leyes de las entidades federativas, las 
que deberán tomar en cuenta, además de los principios generales establecidos en los párrafos anteriores de este artículo, criterios 
etnolingüísticos y de asentamiento físico. 
A. Esta Constitución reconoce y garantiza el derecho de los pueblos y las comunidades indígenas a la libre determinación y, en consecuencia, 
a la autonomía para: 
I. Decidir sus formas de convivencia y organización social, económica, política y cultural. 
[...] 
VIII. Acceder plenamente a la jurisdicción del Estado. Para garantizar ese derecho, en todos los juicios y procedimientos en que sean parte, 
individual o colectivamente, se deberán tomar en cuenta sus costumbres y especificidades culturales respetando los preceptos de esta 
Constitución. Los indígenas tienen en todo tiempo el derecho a ser asistidos por intérpretes y defensores que tengan conocimiento de su 
lengua y cultura. 
Las constituciones y leyes de las entidades federativas establecerán las características de libre determinación y autonomía que mejor 
expresen las situaciones y aspiraciones de los pueblos indígenas en cada entidad, así como las normas para el reconocimiento de las 
comunidades indígenas como entidades de interés público.  
B. La Federación, las entidades federativas y los Municipios, para promover la igualdad de oportunidades de los indígenas y eliminar 
cualquier práctica discriminatoria, establecerán las instituciones y determinarán las políticas necesarias para garantizar la vigencia de los 
derechos de los indígenas y el desarrollo integral de sus pueblos y comunidades, las cuales deberán ser diseñadas y operadas 
conjuntamente con ellos. 
Para abatir las carencias y rezagos que afectan a los pueblos y comunidades indígenas, dichas autoridades, tienen la obligación de: 
[...] 
IX. Consultar a los pueblos indígenas en la elaboración del Plan Nacional de Desarrollo y de los planes de las entidades federativas, de los 
Municipios y, cuando proceda, de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México y, en su caso, incorporar las recomendaciones y 
propuestas que realicen. 
Para garantizar el cumplimiento de las obligaciones señaladas en este apartado, la Cámara de Diputados del Congreso de la Unión, las 
legislaturas de las entidades federativas y los ayuntamientos, en el ámbito de sus respectivas competencias, establecerán las partidas 
específicas destinadas al cumplimiento de estas obligaciones en los presupuestos de egresos que aprueben, así como las formas y 
procedimientos para que las comunidades participen en el ejercicio y vigilancia de las mismas. 
[...] 
C. Esta Constitución reconoce a los pueblos y comunidades afromexicanas, cualquiera que sea su autodenominación, como parte de la 
composición pluricultural de la Nación. Tendrán en lo conducente los derechos señalados en los apartados anteriores del presente artículo en 
los términos que establezcan las leyes, a fin de garantizar su libre determinación, autonomía, desarrollo e inclusión social. 
41 Artículo 6. 
1. Al aplicar las disposiciones del presente Convenio, los gobiernos deberán:  

a) consultar a los pueblos interesados, mediante procedimientos apropiados y en particular a través de sus instituciones representativas, 
cada vez que se prevean medidas legislativas o administrativas susceptibles de afectarles directamente; 
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modificaciones legislativas que impactan significativamente los intereses de las comunidades originarias 
de esa entidad federativa sin que se hubiera llevado a cabo un procedimiento para consultarlas al 
respecto. Explica que como las reformas versaban sobre la garantía para dichos grupos de contar con (i) 
asistencia de traductores e intérpretes en los procedimientos jurisdiccionales y administrativos de los que 
sean parte y (ii) la traducción a su lengua materna de información en materia de salud, aquéllas 
impactaban sustancialmente en la regulación y el reconocimiento de sus derechos fundamentales de 
acceso a la justicia y a la salud. Afirma, por ende, que para expedir tales normas el Estado de Chihuahua 
tenía la obligación de consultar a dichos grupos sociales de manera previa, libre, informada, 
culturalmente adecuada y de buena fe. Aduce que si bien pudiera afirmarse que las reformas 
impugnadas son benéficas para las personas que se autoadscriben como indígenas, no puede 
soslayarse que a nivel convencional dicho sector social cuenta con el derecho a ser consultado 
precisamente para que ellos definan si las medidas legislativas les resultan benéficas o no. Al no 
haberse llevado a cabo una consulta indígena de conformidad con los estándares nacionales e 
internacionales en la materia, concluye la accionante, debe declararse la invalidez de los cuatro decretos 
impugnados en su totalidad42. 

23. Por otra parte, la Comisión promovente aduce que el Decreto N° LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E.  
(supra C) también vulnera el derecho a la consulta estrecha y participación activa de las personas con 
discapacidad previsto en el artículo 4.3 de la Convención sobre los Derechos de las Personas con 
Discapacidad43 (en lo sucesivo “la Convención”), pues al expedir dicho instrumento legislativo las 
autoridades responsables omitieron llevar a cabo una consulta previa a las personas con discapacidad a 
través de las organizaciones que las representan. Sostiene que conforme a la interpretación de este 
artículo de la Convención por la Suprema Corte y por el Comité sobre los Derechos de las Personas con 
Discapacidad en la Observación General N° 7, las autoridades de Chihuahua estaban obligadas a llevar 
a cabo una consulta sobre toda medida legislativa que pudiera afectar directa o indirectamente a las 
personas con discapacidad. Explica que al establecerse un Centro de Personas Intérpretes y 
Traductoras enfocado en asistir a estas personas se adoptaron decisiones que guardan relación directa 
con distintos derechos tutelados por la referida Convención, como son los principios generales de 
autonomía e independencia, la igualdad ante la ley y el derecho a la participación. Pese a lo benéfica 
que pudiera resultar la existencia del Centro, concluye la Comisión accionante, la falta de consulta de su 
creación con las personas con discapacidad lo torna inválido, pues en la medida que tal consulta no es 
optativa, su omisión constituye un vicio formal con efecto invalidante en el proceso legislativo44. 

24. Informe de la autoridad responsable45. Por su parte, el Poder Ejecutivo de Chihuahua sostiene que los 
conceptos de invalidez son infundados. 

                                                                                                                                                     
b) establecer los medios a través de los cuales los pueblos interesados puedan participar libremente, por lo menos en la misma medida que 
otros sectores de la población, y a todos los niveles en la adopción de decisiones en instituciones electivas y organismos administrativos y 
de otra índole responsables de políticas y programas que les conciernan; 
c) establecer los medios para el pleno desarrollo de las instituciones e iniciativas de esos pueblos, y en los casos apropiados proporcionar 
los recursos necesarios para este fin. 

2. Las consultas llevadas a cabo en aplicación de este Convenio deberán efectuarse de buena fe y de una manera apropiada a las 
circunstancias, con la finalidad de llegar a un acuerdo o lograr el consentimiento acerca de las medidas propuestas. 
Artículo 7.  
1. Los pueblos interesados deberán tener el derecho de decidir sus propias prioridades en lo que atañe al proceso de desarrollo, en la medida 
en que éste afecte a sus vidas, creencias, instituciones y bienestar espiritual y a las tierras que ocupan o utilizan de alguna manera, y de 
controlar, en la medida de lo posible, su propio desarrollo económico, social y cultural. Además, dichos pueblos deberán participar en la 
formulación, aplicación y evaluación de los planes y programas de desarrollo nacional y regional susceptibles de afectarles directamente. 
2. El mejoramiento de las condiciones de vida y de trabajo y del nivel de salud y educación de los pueblos interesados, con su participación y 
cooperación, deberá ser prioritario en los planes de desarrollo económico global de las regiones donde habitan. Los proyectos especiales de 
desarrollo para estas regiones deberán también elaborarse de modo que promuevan dicho mejoramiento. 
3. Los gobiernos deberán velar por que, siempre que haya lugar, se efectúen estudios, en cooperación con los pueblos interesados, a fin de 
evaluar la incidencia social, espiritual y cultural y sobre el medio ambiente que las actividades de desarrollo previstas puedan tener sobre 
esos pueblos. Los resultados de estos estudios deberán ser considerados como criterios fundamentales para la ejecución de las actividades 
mencionadas. 
4. Los gobiernos deberán tomar medidas, en cooperación con los pueblos interesados, para proteger y preservar el medio ambiente de los 
territorios que habitan. 
42 Véase el expediente de la acción de inconstitucionalidad 201/2020, fojas 4 a 20. 
43 Artículo 4. Obligaciones generales 
[...] 
3. En la elaboración y aplicación de legislación y políticas para hacer efectiva la presente Convención, y en otros procesos de adopción de 
decisiones sobre cuestiones relacionadas con las personas con discapacidad, los Estados Partes celebrarán consultas estrechas y 
colaborarán activamente con las personas con discapacidad, incluidos los niños y las niñas con discapacidad, a través de las organizaciones 
que las representan. 
44 Véase el expediente de la acción de inconstitucionalidad 201/2020, fojas 20 a 26. 
45 En el presente asunto únicamente se tienen en cuenta las consideraciones del Poder Ejecutivo del Estado de Chihuahua, pues como se 
refirió en el apartado de antecedentes (supra párr. 13), el informe del Poder Legislativo se presentó de manera extemporánea.  
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25. En relación con el argumento relativo a la omisión de consultar a las personas, pueblos y comunidades 
indígenas para expedir los decretos controvertidos, la autoridad sostiene que no se vulnera el derecho a 
la consulta de estos grupos, pues del contenido de las porciones impugnadas se desprende que la 
finalidad del legislador fue solamente fortalecer los medios de los integrantes de las comunidades 
indígenas para acceder a los procedimientos de acceso de justicia y salud, garantizando a través de la 
información en su lengua y del personal capacitado en su cultura los principios de no discriminación 
reconocidos en el artículo 4° de la Constitución Federal. Señala que, lejos de afectarlos, el contenido de 
las normas impugnadas sólo fortalece y abona a los derechos de los cuales ya son titulares las personas 
y comunidades indígenas. Afirma que no toda medida legislativa o administrativa que implique algo 
relacionado con las comunidades y pueblos indígenas da lugar al ejercicio de una consulta previa, sino 
sólo en aquellos casos en que se presente una posible afectación directa de sus derechos e intereses. 
Considera que se debe de consultar a dicho grupo únicamente en aquellas situaciones en que el acto les 
genere un impacto significativo y que afecte sus condiciones de vida y el entorno en el que se 
desarrollan conforme al artículo 3, fracción VI, de la Ley de la Comisión para el Desarrollo de los Pueblos 
Indígenas46. 

26. Por otra parte, en relación con los conceptos relativos a la omisión de realizar una consulta a las 
personas con discapacidad para expedir el Decreto N° LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E., el Ejecutivo local 
señala que ello no vulnera el artículo 4.3 de la Convención porque en este caso no había obligación de 
consultarlas. Sostiene que mediante dicho instrumento el gobierno local buscó incluir en los 
ordenamientos aplicables el Centro de Personas Traductoras e Intérpretes para ayudar a que las 
personas con discapacidad —particularmente con discapacidades visuales, auditivas o del habla— 
pudieran ejercer adecuadamente su derecho de acceso a la justicia, mismo que el Estado ya se 
encontraba obligado a garantizar, razón por la cual estima que la consulta no era necesaria. Explica que 
la finalidad de la reforma era que este grupo social tuviera una mejor calidad de vida en inclusión en la 
sociedad. Afirma que la comisión dictaminadora de la iniciativa presentada en el Congreso de Chihuahua 
hizo suya la solicitud de incorporar a las personas con discapacidad en relación con el Centro de 
Personas Traductoras e Intérpretes presentada por el Director del Instituto Chihuahuense de la Lengua 
de Señas Mexicana A.C. y por la Regidora y Presidenta de la Comisión de la Mujer, Familia y Derechos 
Humanos del Ayuntamiento de Chihuahua. Consecuentemente, concluye que la reforma cuestionada es 
acorde con los artículos 4.3 y 13 de la Convención, 29 de la Ley General para la Inclusión de Personas 
con Discapacidad y 51 de la Ley para la Inclusión y Desarrollo de las Personas con Discapacidad en el 
Estado de Chihuahua47. 

27. Cuestiones jurídicas por resolver. Como puede observarse, al abordar los planteamientos de la 
Comisión Nacional de los Derechos Humanos en su informe el Poder Ejecutivo de Chihuahua reconoce 
que efectivamente no se llevó a cabo algún tipo de consulta para expedir los decretos impugnados, pues 
considera que en ninguno de los casos esto era necesario. Al estar fuera de duda que las autoridades 
del Estado de Chihuahua omitieron realizar dichos procesos consultivos, en el presente asunto la validez 
constitucional de los decretos impugnados depende básicamente de la respuesta que esta Suprema 
Corte dé a las dos siguientes preguntas: 

1. ¿Existía obligación de llevar a cabo una consulta a los pueblos y comunidades indígenas en el Estado 
de Chihuahua para expedir los decretos impugnados? 

2. ¿Existía obligación de llevar a cabo una consulta a las personas con discapacidad en el Estado de 
Chihuahua para expedir el Decreto N° LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E? 

28. A continuación se aborda cada una de estas cuestiones. 

1. ¿Existía obligación de llevar a cabo una consulta a los pueblos y comunidades indígenas en el 
Estado de Chihuahua para expedir los decretos impugnados? 

29. En vista de los precedentes del Tribunal Pleno en relación con este tema, resolver la cuestión no 
representa mayor problema. Contra lo que sugiere el Poder Ejecutivo del Estado de Chihuahua, es 
criterio reiterado de esta Suprema Corte que el hecho de que las medidas legislativas que incidan 
directamente en los derechos de los pueblos y comunidades indígenas o afromexicanas de una entidad 
federativa puedan resultar benéficas para esos grupos no es justificación para omitir consultarles 
previamente a la toma de la decisión. Como se explica enseguida, dado que el contenido de todos los 
decretos aquí impugnados incide directamente en los intereses de los pueblos y comunidades indígenas 
que habitan en el Estado de Chihuahua, para tomar tales determinaciones las autoridades estatales se 
encontraban obligadas a llevar a cabo una consulta de manera previa, libre, informada, culturalmente 
adecuada y de buena fe en la que participaran dichos grupos. 

                                                 
46 Véase el expediente de la acción de inconstitucionalidad 201/2020, fojas 94 a 103. 
47 Véase ibíd., fojas 103 a 106. 
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30. En primer lugar, este Tribunal Pleno ha sostenido en reiteradas ocasiones que, independientemente del 
beneficio material que una medida legislativa o reglamentaria pueda generar en las condiciones de los 
pueblos y comunidades indígenas o afromexicanas, existe una obligación constitucional ineludible de 
consultar previamente a estos grupos cuando tales medidas puedan afectarles de manera directa. Por lo 
menos desde que se resolvió la controversia constitucional 32/201248 existe un criterio mayoritario y 
vinculante del Pleno de la Suprema Corte en el sentido de que los artículos 2° de la Constitución 
Federal49 y 6 y 7 del Convenio 169 de la OIT50 obligan a las autoridades mexicanas a consultar a los 
pueblos y comunidades indígenas y tribales mediante procedimientos culturalmente adecuados, 
informados y de buena fe a través de sus representantes, “cada vez que se prevean medidas legislativas 
susceptibles de afectarles directamente”51. 

31. En dicho precedente se explicó que el derecho a la consulta de los pueblos y comunidades indígenas se 
desprende de los postulados del artículo 2° constitucional relativos a la autodeterminación, a la 
preservación de su cultura e identidad, al acceso a la justicia, así como a la igualdad y a la no 
discriminación. La Suprema Corte sostuvo que, a pesar de que la consulta indígena no estuviera prevista 
expresamente en el texto constitucional como parte del procedimiento legislativo, en términos del artículo 
1° de la Constitución Federal los referidos artículos 6 y 7 del Convenio 169 de la OIT formaban parte del 
parámetro de regularidad constitucional. Ellos imponían por sí mismos toda una serie de obligaciones a 
las autoridades mexicanas antes de tomar decisiones que pudieran afectar de manera directa a los 
grupos que protege el Convenio. Por consiguiente, se concluyó que en los supuestos de una posible 
afectación directa a las comunidades indígenas que habitan en su territorio, las legislaturas locales se 
encontraban obligadas a prever una fase adicional en el procedimiento de creación de las leyes para 
consultar a los representantes de ese sector de la población52. 

32. En segundo lugar, a la par del desarrollo de criterios específicos para evaluar la validez de las consultas 
a las comunidades indígenas y afromexicanas, el Tribunal Pleno ha ido precisando caso por caso qué 
debe entenderse por “medidas legislativas o administrativas susceptibles de afectarles directamente” en 
el sentido del artículo 6 del Convenio 169 de la OIT. En la acción de inconstitucionalidad 83/2015 y 
sus acumuladas53, por ejemplo, se concluyó que una legislación es susceptible de afectar directamente 
a los pueblos y comunidades indígenas cuando el objeto de su regulación son precisamente los 
derechos de personas que se rigen por sistemas normativos indígenas54. Posteriormente, en la acción 
de inconstitucionalidad 31/201455 se explicó que también actualizan tal supuesto las medidas 
legislativas que incidan en los mecanismos u organismos a través de los cuales las comunidades 
indígenas pueden ejercer sus derechos de participación en las políticas públicas que afecten a sus 
intereses56. Asimismo, en la acción de inconstitucionalidad 84/201657 se consideró que existe 
posibilidad de afectación directa en el sentido del Convenio 169 de la OIT si las leyes bajo análisis 
regulan instituciones destinadas a atender las necesidades de educación superior de los pueblos y 
comunidades indígenas58. Como puede observarse, la Suprema Corte ha concluido que debe ser 
consultada conforme a los estándares del Convenio toda norma general que sea susceptible de afectar a 
estos grupos de manera especial y diferenciada frente al resto de la población. 

                                                 
48 Resuelta el veintinueve de mayo de dos mil catorce, en este punto por mayoría de diez votos. En este asunto el Municipio de Cherán, 
Michoacán, impugnó reformas a la Constitución Estatal.  
49 Véase supra nota 40. 
50 Véase supra nota 41. 
51 Controversia constitucional 32/2012, pág. 72. 
52 Véase ibíd., págs. 72 y 73. 
53 Resuelta el diecinueve de octubre de dos mil quince, en este punto por unanimidad de diez votos. En ese asunto diversos partidos políticos 
impugnaron, entre otras normas, la Ley de Sistemas Electorales Indígenas para el Estado de Oaxaca.  
54 Véase la acción de inconstitucionalidad 83/2015 y sus acumuladas, págs. 91 a 100. 
55 Resuelta el ocho de marzo de dos mil dieciséis, en este punto por mayoría de ocho votos. En ese asunto la Comisión Estatal de Derechos 
Humanos de San Luis Potosí impugnó el quinto párrafo del artículo 27 de la Ley para el Instituto de Desarrollo Humano y Social de los 
Pueblos y Comunidades Indígenas del Estado de San Luis Potosí.  
56 Véase la acción de inconstitucionalidad 31/2014, págs. 26 y 27 (“Por lo que al ser el consejo el mecanismo mediante el cual las 
comunidades indígenas pueden, en parte, ejercer su derecho de participación en la formulación de las políticas públicas que afecten sus 
intereses, además de tener intervención directa en el seguimiento y evaluación de dichas políticas e, incluso, hacer del conocimiento del 
instituto para su atención la información y planteamiento de problemas concretos que deriven de situaciones de discriminación o inequidad 
por cuestiones propias de las comunidades e individuos indígenas, cualquier medida legislativa que pretenda modificar algún aspecto de ese 
organismo es susceptible de causarles un perjuicio.”). 
57 Resuelta el veintiocho de junio de dos mil dieciocho, en este punto por unanimidad de once votos. En ese asunto la Comisión Nacional de 
los Derechos Humanos impugnó la Ley Orgánica de la Universidad Autónoma Intercultural de Sinaloa.  
58 Véase la acción de inconstitucionalidad 84/2016, pág.17 (“57. Se advierte entonces, que la Ley impugnada puede afectar a los pueblos 
indígenas del Estado de Sinaloa por crear y regular una institución estatal destinada a la atención gratuita de las necesidades de educación 
superior de los pueblos y comunidades indígenas dentro del territorio estatal y por ende, el Congreso local, tenía la obligación de consultarles 
directamente a los mismos, previo a la emisión de la norma impugnada.”). 
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33. En tercer lugar, el Tribunal Pleno ha reconocido que la afectación directa a los pueblos y comunidades 
indígenas y tribales a la que alude el artículo 6 del Convenio de la OIT, y cuya mera posibilidad da lugar 
a la obligación de consultarles una medida legislativa, no se refiere exclusivamente a la generación de 
algún perjuicio. Por ejemplo, en la acción de inconstitucionalidad 151/201759 se declaró la invalidez de 
diversas normas no consultadas cuyo propósito manifiesto era promover el rescate y la conservación de 
la cultura de un grupo indígena en una entidad federativa60. Asimismo, tanto en la acción de 
inconstitucionalidad 108/2019 y su acumulada61 como en la acción de inconstitucionalidad 
116/2019 y sus acumuladas62 se declaró la invalidez de las disposiciones impugnadas porque no se 
consultaron de manera adecuada, a pesar de que tales normas abiertamente pretendían garantizar el 
derecho de los pueblos y comunidades indígenas de una entidad federativa a elegir dirigentes conforme 
a sus prácticas tradicionales63. Finalmente, en la acción de inconstitucionalidad 81/201864 se 
invalidaron también por consulta deficiente diversas disposiciones cuyo objetivo explícito era elevar la 
calidad de vida de los pueblos indígenas y las comunidades afrodescendientes de la entidad federativa 
respectiva65. 

34. En estos casos el Tribunal Pleno ha explicado que, para el efecto de determinar la invalidez de una 
norma general por vulnerar el derecho a la consulta de los pueblos y comunidades indígenas y 
afromexicanas, no es relevante si la medida es benéfica para ellos a juicio del legislador66. En tanto que 
la consulta representa una garantía del derecho a la autodeterminación de estos pueblos y 
comunidades, “afectar directamente” en el sentido del artículo 6 del Convenio 169 de la OIT no puede 
tener una connotación exclusivamente negativa. Se trata más bien de una acepción más amplia que 
abarca la generación de cualquier efecto diferenciado en la particular situación de los pueblos y 
comunidades indígenas o afromexicanas a raíz de una decisión gubernamental. Estimar que la 
afectación directa fuese sólo aquélla que perjudique a estos grupos bajo los estándares del legislador 
implicaría realizar un pronunciamiento a priori sobre la medida que no es compatible con el propósito del 
Convenio. En palabras del Tribunal Pleno, una postura así “[desconocería] que parte del objetivo de una 
consulta indígena es que sean los propios pueblos y comunidades indígenas quienes valoren qué es o 
qué no es lo que más les beneficia”67. 

35. Teniendo en cuenta los precedentes recién referidos, esta Suprema Corte considera que todos los 
decretos impugnados en el presente asunto representan por su contenido material medidas legislativas 
susceptibles de afectar directamente a los pueblos y comunidades indígenas del Estado de Chihuahua 
en el sentido del artículo 6 del Convenio 169 de la OIT. Por lo tanto, para expedir tales instrumentos las 
autoridades estatales se encontraban constitucionalmente obligadas a llevar a cabo una consulta de 
manera previa, libre, informada, culturalmente adecuada y de buena fe para los pueblos y comunidades 
indígenas de esa entidad federativa. 

36. Como ya se detalló líneas arriba (véase supra párr. 20) y en aras de evitar repeticiones innecesarias se 
tiene aquí por reproducido, las modificaciones aprobadas por el Congreso de Chihuahua regulan de 
forma diferenciada frente al resto de la población de ese Estado de la República la garantía de al menos 
dos derechos fundamentales de los pueblos y comunidades indígenas. Mientras que tres de los decretos 
impugnados involucran modificaciones para garantizar el derecho de acceso a la justicia de los pueblos y 
comunidades indígenas de Chihuahua, uno de ellos contiene modificaciones que inciden en la garantía 
del derecho a la salud de estos grupos. 

37. Por una parte, el Decreto N° LXVI/RFCNT/0512/2019 I P.O. (supra párr. 20. A) modificó el artículo 9 de 
la Constitución Estatal que reconoce del derecho de los pueblos indígenas a acceder a la jurisdicción del 
Estado, para disponer que se establecerán instancias especializadas a fin de cumplir la obligación de 
asistencia a los pueblos indígenas y a las personas que los componen con personas traductoras, 

                                                 
59 Resuelta el veintiocho de junio de dos mil dieciocho, en este punto por unanimidad de once votos. En ese punto se impugnó el decreto por 
el que se modificó la Ley para la Protección de los Derechos de la Comunidad Maya del Estado de Yucatán y la Ley del Sistema de Justicia 
Maya del Estado de Yucatán. 
60 Véase la acción de inconstitucionalidad 151/2017, págs. 33 y 34. 
61 Resuelta el cinco de diciembre de dos mil diecinueve, en este punto por mayoría de nueve votos. En ese asunto se impugnó el Decreto 
número 203 mediante el cual se reformaron varios artículos del Código Electoral del Estado de Hidalgo. 
62 Resuelta el doce de marzo de dos mil veinte, en este punto por mayoría de nueve votos. En ese asunto se impugnó el Decreto número 204 
mediante el cual se reformó el artículo 5° de la Constitución Política del Estado de Hidalgo. 
63 Véase la acción de inconstitucionalidad 108/2019 y su acumulada, págs. 65 a 83, y la acción de inconstitucionalidad 116/2019 y su 
acumulada, págs. 41 a 43. 
64 Resuelta el veinte de abril de dos mil veinte, en este punto por mayoría de nueve votos. 
65 Véase la acción de inconstitucionalidad 81/2018, pág. 79.  
66 Véase la acción de inconstitucionalidad 151/2017, pág. 41; la acción de inconstitucionalidad 116/2019 y su acumulada, págs. 42 y 43, y la 
acción de inconstitucionalidad 81/2018, pág. 82. 
67 Acción de inconstitucionalidad 81/2018, pág. 82. 
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intérpretes y defensoras con dominio de su lengua, conocimiento de su cultura y del derecho indígena68. 
Asimismo, el Decreto N° LXVI/RFLEY/0513/2019 I P.O. (supra párr. 20. B) modificó diversos preceptos 
de la Ley Orgánica del Poder Ejecutivo, la antigua Ley Orgánica del Poder Judicial, la Ley de Derechos 
de los Pueblos Indígenas y la Ley Electoral, todas del Estado de Chihuahua. A través de este 
instrumento se establecieron nuevas obligaciones para la Fiscalía General del Estado y atribuciones 
para la Comisión Estatal de Pueblos Indígenas relacionadas con la asistencia de personas traductoras e 
intérpretes a los pueblos indígenas de la entidad69; se creó un “Centro de Personas Traductoras e 
Intérpretes” con mandato específico para asistir a los pueblos indígenas en los asuntos que tuvieran 
consecuencias jurídicas para ellos70; se dispuso la determinación anual de una partida presupuestal para 
la institución especializada en materia de traducción e interpretación a fin de que pueda cumplir las 
funciones legales relacionadas con los derechos de los pueblos indígenas71, y se impuso al Órgano 
Interno de Control del Instituto Estatal Electoral la obligación de garantizar que las personas vinculadas 
en un procedimiento de responsabilidades administrativas que se autoadscriban como indígenas 
cuenten con la asistencia de persona defensora, traductora o intérprete72. Finalmente, el Decreto N° 
LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E. (supra párr. 20. C) adicionó la nueva Ley Orgánica del Poder Judicial 
para establecer nuevamente un “Centro de Personas Traductoras e Intérpretes” con mandato para 
asistir, entre otros grupos vulnerables, a los pueblos y comunidades indígenas, a fin de garantizar su 
derecho de acceso a la justicia73. Como puede observarse, en la medida que todos estos instrumentos 
involucran de un modo u otro la garantía del derecho de acceso a la justicia de los pueblos y 
comunidades indígenas de la entidad, representan medidas legislativas susceptibles de afectarlos 
directamente. 

38. Por otro lado, el Decreto N° LXVI/RFLEY/0666/2020 III P.E. (supra párr. 20. D) adicionó el artículo 18 de 
la Ley de Derechos de los Pueblos Indígenas del Estado de Chihuahua. Este instrumento legal dispone 
que la información que se difunda en las campañas de salud, tratamientos médicos o quirúrgicos a los 
pacientes, incluidas las autorizaciones para recibir éstos, deberá traducirse a la lengua materna de 
acuerdo al pueblo indígena de que se trate74. Es evidente, por tanto, que el decreto impugnado incide 
directamente en la garantía del derecho a la salud de estas poblaciones en el Estado de Chihuahua y, en 
esa medida, también es susceptible de afectar directamente a los pueblos y comunidades indígenas de 
la entidad federativa en el sentido del artículo 6 del Convenio 169 de la OIT. 

39. Ante la verificación de que todas las medidas legislativas impugnadas son susceptibles de afectar 
directamente a los pueblos y comunidades indígenas y, por tanto, de que en el presente caso existía la 
obligación constitucional de consultarlas con esos grupos, esta Suprema Corte considera que es 
sustancialmente fundado el concepto de invalidez de la Comisión Nacional de los Derechos Humanos 
relativo a que la omisión de consultar a los pueblos y comunidades indígenas de la entidad federativa 
para emitir los decretos impugnados vulneró los artículos 2° de la Constitución Federal y 6 del Convenio 
169 de la OIT. Como sostiene la Comisión accionante, en la medida que el contenido de los decretos 
impugnados incide directamente en los derechos e intereses de los pueblos y comunidades indígenas, 
las autoridades del Estado de Chihuahua se encontraban obligadas a llevar a cabo una consulta que 
jamás realizaron. 

40. Como se adelantó, no es obstáculo para llegar a esta conclusión que el Poder Ejecutivo del Estado de 
Chihuahua señale que las medidas sean benéficas para los pueblos y comunidades indígenas y abonen 
a la realización de sus derechos de acceso a la justicia y a la salud. Contra lo que sugiere dicha 
autoridad responsable, el análisis de constitucionalidad de un procedimiento legislativo local por 
ausencia de consulta previa a los pueblos y comunidades indígenas o afromexicanas no es susceptible 
de convalidarse por la consecuencia de la medida. En tanto garantía del derecho a la autodeterminación, 
la consulta conforme a los estándares reconocidos por esta Suprema Corte representa un requisito para 
tomar cualquier determinación que modifique de manera diferenciada la situación de tales pueblos  
y comunidades. 

                                                 
68 Véase supra nota 24. 
69 Véase supra nota 27. 
70 Véase supra nota 29. 
71 Véase supra nota 30. 
72 Véase supra nota 31. 
73 Véase supra nota 35. 
74 Véase supra nota 38. 
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2. ¿Existía obligación de llevar a cabo una consulta a las personas con discapacidad en el Estado 
de Chihuahua para expedir el Decreto N° LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E.? 

41. Es criterio reiterado de este Tribunal Pleno que, cuando en una acción de inconstitucionalidad se estime 
fundado alguno de los conceptos de invalidez formulados contra una norma general, en principio deviene 
innecesario ocuparse del resto de los planteamientos esgrimidos contra ese mismo acto, pues en 
cualquier caso se declarará su invalidez75. No obstante, dado que el presente asunto tiene la 
particularidad de que cada uno de los conceptos de invalidez formulados contra la expedición del 
Decreto N° LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E. se refiere a un tipo de consulta distinto, declarar la invalidez 
de este instrumento legal sin abordar ambos planteamientos podría contribuir a que, al momento de 
subsanarse la violación procesal ya acreditada, se repitiera en cambio la otra que también fue alegada 
por la accionante. A fin de evitar tal situación, la Suprema Corte considera que en este caso es 
pertinente responder si para la expedición del mencionado decreto también existía la obligación de llevar 
a cabo una consulta a las personas con discapacidad en el Estado de Chihuahua (supra párr. 27.2). 

42. En vista de los precedentes del Tribunal Pleno relativos al derecho a la consulta de las personas con 
discapacidad, resolver esta cuestión tampoco representa mayor problema. Como se detalla enseguida, 
la Suprema Corte ha sostenido de manera reiterada que las medidas legislativas que incidan directa o 
indirectamente en los derechos de las personas con discapacidad de una entidad federativa representan 
“decisiones sobre cuestiones relacionadas con las personas con discapacidad” en el sentido del artículo 
4.3 de la Convención76. En consecuencia, tales medidas deben ser consultadas con las personas con 
discapacidad antes de ser adoptadas independientemente de que a juicio del legislador puedan 
resultarles benéficas. Dado que el contenido del Decreto N° LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E. incide 
directamente en el derecho de acceso a la justicia de las personas con discapacidad visual, auditiva o 
del habla, para expedirlo las autoridades de Chihuahua se encontraban obligadas a llevar a cabo una 
consulta con estos grupos que fuera previa, informada, formal, oportuna, amplia, inclusiva, transparente, 
apropiada y de buena fe. 

43. En primer lugar, el artículo 4.3 de la Convención dispone expresamente que las autoridades de los 
Estados Parte se encuentran obligadas “a celebrar consultas estrechas con las personas con 
discapacidad en la elaboración y aplicación de legislación y políticas para hacer efectiva la Convención, 
y en otros procesos de adopción de decisiones sobre cuestiones relacionadas con las personas con 
discapacidad”77. Dado que este precepto forma parte del parámetro de regularidad constitucional en 
términos del artículo 1° de la Constitución Federal78, cualquier nueva legislación expedida por una 
entidad federativa que represente una decisión sobre cuestiones relacionadas con las personas con 
discapacidad y en cuyo proceso de adopción no se haya celebrado una consulta estrecha con estos 
grupos a través de las organizaciones que los representan, es inconstitucional por violar la Convención. 
Lo decisivo aquí, por tanto, es dilucidar si en el caso concreto la legislación adoptada por el Congreso 
del Estado de Chihuahua versa sobre cuestiones relacionadas con las personas con discapacidad en el 
sentido de este precepto convencional. 

44. Para determinar si un proceso decisorio en específico amerita consulta por actualizar este supuesto, en 
asuntos recientes tanto el Tribunal Pleno como las Salas de la Suprema Corte han hecho suya la 
interpretación del artículo 4.3 de la Convención realizada por el Comité sobre los Derechos de las 
Personas con Discapacidad (en lo sucesivo, “el Comité”). En términos de lo dispuesto en los artículos 34 
y 35 de la Convención79, el Comité es el órgano encargado de dar seguimiento a la implementación de 

                                                 
75 Véase la tesis de jurisprudencia número P./J.37/2004 del Tribunal Pleno cuyo rubro es “ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD. 
ESTUDIO INNECESARIO DE CONCEPTOS DE INVALIDEZ.”, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, novena época, tomo XIX, 
junio de dos mil cuatro, pág. 863. 
76 Véase supra nota 43.  
77 Ídem.  
78 Artículo 1°. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozarán de los derechos humanos reconocidos en esta Constitución y 
en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, así como de las garantías para su protección, cuyo ejercicio no 
podrá restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta Constitución establece. 
[...]  
79 Artículo 34. Comité sobre los derechos de las personas con discapacidad 
1. Se creará un Comité sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad (en adelante, “el Comité”) que desempeñará las funciones que 
se enuncian a continuación.  
[...]  
Artículo 35. Informes presentados por los Estados Partes  
1. Los Estados Partes presentarán al Comité, por conducto del Secretario General de las Naciones Unidas, un informe exhaustivo sobre las 
medidas que hayan adoptado para cumplir sus obligaciones conforme a la presente Convención y sobre los progresos realizados al respecto 
en el plazo de dos años contado a partir de la entrada en vigor de la presente Convención en el Estado Parte de que se trate. 
2. Posteriormente, los Estados Partes presentarán informes ulteriores al menos cada cuatro años y en las demás ocasiones en que el Comité 
se lo solicite. 
3. El Comité decidirá las directrices aplicables al contenido de los informes. 
[...]. 
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este instrumento internacional por los Estados Parte. Como dentro de sus funciones se encuentra 
interpretar los alcances de las obligaciones previstas en el tratado a fin de facilitar su cumplimiento por 
los Estados que lo suscriban, dicho órgano internacional se ocupó puntualmente del significado del 
artículo 4.3 de la Convención al aprobar la Observación General Número 7 en septiembre de dos mil 
dieciocho80. 

45. Específicamente relación con la porción normativa “cuestiones relacionadas con las personas con 
discapacidad”, el Comité sostuvo que esta expresión “abarca toda la gama de medidas legislativas, 
administrativas y de otra índole que puedan afectar de forma directa o indirecta a los derechos de las 
personas con discapacidad”81. Al decir del Comité, la desinstitucionalización, los seguros sociales y las 
pensiones de invalidez, la asistencia personal, los requerimientos en materia de accesibilidad y las 
políticas de ajustes razonables, serían todos ejemplos de cuestiones que afectan directamente a las 
personas con discapacidad. En cambio, las cuestiones que afectan indirectamente a estos grupos 
podrían guardar relación más bien con el derecho constitucional, los derechos electorales, el acceso a la 
justicia, el nombramiento de las autoridades administrativas a cargo de las políticas en materia de 
discapacidad o las políticas públicas en los ámbitos de la educación, la salud, el trabajo y el empleo82. 

46. Por su parte, la Suprema Corte de Justicia de la Nación ha retomado en buena medida esta 
interpretación del artículo 4.3 de la Convención para efectos del ámbito interno mexicano y, al menos 
desde que el Comité aprobó la Observación General Número 7, el Tribunal Pleno ha sostenido de 
manera reiterada que la obligación de las autoridades del país de consultar de manera estrecha a las 
personas con discapacidad opera, entre otros supuestos, cuando las medidas legislativas sean 
susceptibles de afectar directa o indirectamente a las personas con discapacidad. Esto sucede cuando 
una decisión tendrá consecuencias visibles sobre estos grupos sociales en una proporción distinta a la 
que las tendrá en el resto de la población. Por lo tanto, para que se considere que una ley estatal no 
requería consulta en términos de este precepto de la Convención, son siempre las autoridades de la 
entidad federativa correspondiente quienes tienen la carga de demostrar que la cuestión examinada no 
tiene un efecto desproporcionado sobre las personas con discapacidad83. 

47. Así, por ejemplo, al resolverse la acción de inconstitucionalidad 101/201684 el Tribunal Pleno 
determinó que debían haberse consultado previamente las normas que regulaban la atención integral de 
las personas con Síndrome de Down, pues la decisión del legislador afectaba directamente a las 
personas con este tipo de discapacidad85. Asimismo, en la acción de inconstitucionalidad 68/201886 
se resolvió que existía obligación de llevar a cabo una consulta cuando se pretendiera incluir en la ley a 
las personas con discapacidad temporal como beneficiarios de los lugares de estacionamiento 
reservados para las personas con discapacidad, pues se afectaba directamente el derecho de 
accesibilidad que tienen las personas con una discapacidad permanente87. Del mismo modo, en la 
acción de inconstitucionalidad 1/201788 se concluyó que una norma dirigida a las personas con 
condición del espectro autista y trastornos del neurodesarrollo claramente constituía un acto legislativo 
que afectaba directamente a las personas con discapacidad intelectual y, por lo tanto, requería ser 
consultada previamente con ellas89. Por último, en la acción de inconstitucionalidad 80/2017 y su 
acumulada90 se resolvió que las normas que regulaban el enfoque que tendría la asistencia social en 
una entidad federativa tratándose de personas con discapacidad impactaban directamente a estos 
grupos y, por ende, también requerían ser consultadas previamente91. 

                                                 
80 Véase la Observación general núm. 7 (2018) sobre la participación de las personas con discapacidad, incluidos los niños y las niñas con 
discapacidad, a través de las organizaciones que las representan, en la aplicación y el seguimiento de la Convención, aprobada por el Comité 
en su vigésimo período de sesiones (veintisiete de agosto a veintiuno de septiembre de dos mil dieciocho), documento número 
CRPD/C/GC/7, disponible en el sitio web: https://www.ohchr.org/EN/HRBodies/CRPD/Pages/ConventionRightsPersonsWithDisabilities.aspx. 
81 Véase ibíd., pág. 6. 
82 Véase ídem. 
83 Véase ídem. 
84 Resuelta el veintisiete de agosto de dos mil diecinueve, en este punto por unanimidad de diez votos. En este asunto se resolvió invalidar la 
totalidad de la Ley para la Atención Integral de las Personas con Síndrome de Down para el Estado de Morelos. 
85 Véase la acción de inconstitucionalidad 101/2016, párr. 50. 
86 Resuelta el veintisiete de agosto de dos mil diecinueve, en este punto por mayoría de nueve votos. En dicho asunto se invalidó el Decreto 
1033 mediante el cual se reformaron los artículos 11 y 40 de la Ley para la Inclusión de las Personas con Discapacidad en el Estado y 
Municipios de San Luis Potosí. 
87 Véase la acción de inconstitucionalidad 68/2018, párr. 38.  
88 Resuelta el uno de octubre de dos mil diecinueve, en este punto por mayoría de ocho votos. En dicho asunto se declaró la invalidez del 
Decreto 174 por el que se crea la Ley para la Atención y Protección de las Personas con la Condición del Espectro Autista y/o Trastornos del 
Neurodesarrollo del Estado de Nuevo León. 
89 Véase la acción de inconstitucionalidad 1/2017, párr. 24.  
90 Resuelta el veinte de abril de dos mil veinte, en este punto por unanimidad de once votos. En este asunto se declaró la invalidez de la 
totalidad de la Ley de Asistencia Social para el Estado y Municipios de San Luis Potosí. 
91 Véase la acción de inconstitucionalidad 80/2017 y su acumulada, párr. 37.  
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48. En estos precedentes el Tribunal Pleno ha explicado que la obligación de consultar estrechamente a las 
personas con discapacidad prevista en el artículo 4.3 de la Convención opera con independencia de que 
a juicio del legislador las medidas sean benéficas para ese sector de la población. La razón que subyace 
a esta exigencia es que el objetivo de ese instrumento internacional es superar el modelo rehabilitador o 
asistencialista de la discapacidad —donde las personas con estas condiciones son sujetos pasivos de la 
ayuda que se les brinda— y, en cambio, favorecer un modelo social de la discapacidad. En éste se 
asume que la causa de la discapacidad es el contexto que la genera, es decir, las deficiencias de la 
sociedad en la que estas personas se encuentran para generar servicios adecuados una vez 
consideradas las necesidades particulares de las personas con esta condición. De este modo, la 
ausencia de consulta en cuestiones relacionadas con las personas con discapacidad simplemente 
porque la autoridad presupone un beneficio para ellas significaría no considerarlas en la definición de 
sus propias necesidades, volviendo al modelo rehabilitador o asistencialista que se busca superar con la 
Convención92. 

49. Pues bien, del análisis del contenido del decreto impugnado se desprende claramente que el instrumento 
legislativo incide de manera directa en el derecho de acceso a la justicia de las personas con 
discapacidad. Como ya se refirió en la sección anterior (supra párr. 20. C) y a fin de evitar repeticiones 
innecesarias se tiene aquí por reproducido, el Decreto N° LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E. adicionó los 
artículos 177 Bis, 177 Ter y 177 Quáter a la nueva Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado de 
Chihuahua93. A través de aquél se establece un “Centro de Personas Traductoras e Intérpretes” como 
órgano auxiliar del Poder Judicial, con autonomía técnica y operativa para el cumplimiento de sus 
funciones y el desarrollo de sus actividades sustantivas. 

50. Las implicaciones del decreto impugnado para el derecho de acceso a la justicia de las personas con 
discapacidad son evidentes. Por una parte, se dispone expresamente que el objetivo del Centro es 
proveer lo necesario en materia de traducción e interpretación, a fin de que las instituciones de 
procuración, impartición y administración de justicia “puedan garantizar el derecho de acceso a la justicia 
a personas con discapacidad, particularmente visual, auditiva o del habla”94, y que para tal efecto contará 
con personal especializado, entre otras, en Lengua de Señas Mexicana, en la emisión de documentos en 
Sistema de Escritura Braille y demás ayudas técnicas y humanas necesarias para la comunicación (art. 
177 Bis, párr. segundo). Por otra parte, se prevé que el Centro apoyará a los poderes estatales y demás 
autoridades de la entidad federativa a fin de que los actos cuya emisión tenga consecuencias jurídicas 
para, entre otros grupos, las personas con discapacidad visual, auditiva o del habla, se desarrollen con la 
asistencia de personas traductoras o intérpretes debidamente certificadas (art. 177 Bis, párr. tercero). Es 
indudable, por lo tanto, que el decreto impugnado actualiza el supuesto previsto en el artículo 4.3 de la 
Convención y debió haber sido consultado con las personas con discapacidad en la entidad federativa a 
través de las organizaciones que las representan. 

51. Ante la verificación de que la expedición del Decreto N° LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E. representa una 
decisión que versa sobre cuestiones relacionadas con las personas con discapacidad, la Suprema Corte 
considera que también es sustancialmente fundado el concepto de violación relativo a que al expedir 
dicho instrumento se omitió indebidamente llevar a cabo una consulta a las personas con discapacidad y 
que con ello se vulneró el artículo 4.3 de la Convención. Como sostiene la Comisión accionante, en la 
medida que el contenido del decreto impugnado incide directamente en el derecho de acceso a la justicia 
de las personas con discapacidad y, por tanto, tiene un impacto desproporcionado en este sector frente 
al resto de la población, las autoridades del Estado de Chihuahua también se encontraban obligadas a 
llevar a cabo una consulta con estos grupos que fuera previa, informada, formal, oportuna, amplia, 
inclusiva, transparente, apropiada y de buena fe. 

52. No es obstáculo para llegar a esta conclusión que el Poder Ejecutivo de Chihuahua señale en su informe 
que la inclusión de las personas con discapacidad visual, auditiva o del habla como destinatarios de 
estas normas obedeció a que comisión dictaminadora de la iniciativa presentada en el Congreso de 
Chihuahua hizo suya la solicitud en este sentido presentada por el Director del Instituto Chihuahuense de 
la Lengua de Señas Mexicana A.C. y por la Regidora y Presidenta de la Comisión de la Mujer, Familia y 
Derechos Humanos del Ayuntamiento de Chihuahua95. Además de que ese hecho de ningún modo sería 
suficiente para convalidar la ausencia de un procedimiento de consulta bajo los estándares que 
establece la Convención, esta Suprema Corte también ha sostenido que el requisito de consultar a las 
personas con discapacidad “a través de las organizaciones que las representan” no se cumple 
simplemente involucrando en la discusión de la medida a organizaciones y personas que trabajen por 
esos grupos96. 

                                                 
92 Véase ibíd., párr. 30. 
93 Véase supra nota 35. 
94 Ídem. 
95 Véase el expediente de la acción de inconstitucionalidad 201/2020, fojas 103 a 106. 
96 Véase la acción de inconstitucionalidad 1/2017, párrs. 29 a 31. 
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53. Como se ha establecido en la Observación General Número 7, existe una diferencia importante entre las 
organizaciones “de” personas con discapacidad y las organizaciones “para” las personas con 
discapacidad97. Aunque la participación de estas últimas en los procesos decisorios ciertamente puede 
resultar benéfica en la implementación de políticas de inclusión para las personas con discapacidad, 
para efectos del artículo 4.3 de la Convención es indispensable que la consulta a personas con 
discapacidad se lleve a cabo a través de las organizaciones “de” personas con discapacidad98. De este 
modo, que la medida legislativa prevista en el decreto impugnado haya sido incorporada a raíz de la 
sugerencia de un miembro directivo de una sola organización cuyo objeto es la asistencia en traducción 
e interpretación a personas con discapacidad auditiva y del habla, así como de una autoridad municipal 
encargada del tema de derechos humanos en el Ayuntamiento de Chihuahua, no puede ser equiparado 
a la realización de una consulta a personas con discapacidad a través de las organizaciones de 
personas con discapacidad que las representan. 

*** 

54. Al haberse estimado fundados los planteamientos de la Comisión Nacional de los Derechos Humanos 
contra los cuatro decretos impugnados, debe declararse la invalidez de los Decretos N° 
LXVI/RFCNT/0512/2019 I P.O., LXVI/RFLEY/0513/2019 I P.O., LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E. y 
LXVI/RFLEY/0666/2020 III P.E., publicados en el Periódico Oficial del Estado de Chihuahua el cuatro de 
marzo de dos mil veinte. 

V. EFECTOS 

55. Finalmente, en términos de los artículos 41, fracción IV99, y 73100 de la Ley Reglamentaria, procede fijar 
los alcances de esta sentencia. 

56. Declaraciones de invalidez. En el apartado anterior se concluyó, por una parte, que se debe declarar la 
invalidez directa de los Decretos N° LXVI/RFCNT/0512/2019 I P.O., LXVI/RFLEY/0513/2019 I P.O., 
LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E. y LXVI/RFLEY/0666/2020 III P.E., publicados en el Periódico Oficial del 
Estado de Chihuahua el cuatro de marzo de dos mil veinte, porque al omitirse llevar a cabo una consulta 
a los pueblos y comunidades indígenas de esa entidad federativa previamente a su expedición se 
vulneraron los artículos 2° de la Constitución Federal y 6 del Convenio 169 de la OIT. Por otra parte, en 
dicho apartado se concluyó que la declaración de invalidez directa del citado Decreto 
LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E. obedece también a que, al haberse omitido llevar una consulta a 
personas con discapacidad antes de su expedición, se vulneró el artículo 4.3 de la Convención. 

57. No obstante, en términos de lo dispuesto en la recién referida fracción IV del artículo 41 de la Ley 
Reglamentaria, la Suprema Corte de Justicia de la Nación considera que también debe declararse la 
invalidez, por extensión, del Decreto N° LXVI/DRFCT/0688/2020 I D.P. (supra párr. 5), publicado 
también en el Periódico Oficial del Estado de Chihuahua el mismo cuatro de marzo de dos mil veinte. 
Dicho instrumento ciertamente no fue señalado como norma impugnada en la presente acción de 
inconstitucionalidad. Sin embargo, dada su función accesoria como instrumento encaminado 
exclusivamente a declarar la aprobación de las reformas a la Constitución de Chihuahua contenidas en 
el diverso Decreto N° LXVI/RFCNT/0512/2019 I P.O.101, su validez depende completamente de la de 
éste. En línea con la jurisprudencia del Tribunal Pleno sobre invalidez de normas por extensión o 
indirecta102, si el único objeto del instrumento legislativo en comento era declarar la aprobación de las 
reformas previstas en un decreto que enseguida será declarado inválido por contravenir materialmente la 
Constitución Federal y el Convenio 169 de la OIT, entonces el contenido de aquél descansa por 
completo en el de éste y, por ende, debe seguir su misma suerte. 

                                                 
97 Véase supra nota 80, pág. 5. 
98 Véase ídem. 
99 Artículo 41. Las sentencias deberán contener:  
[...] 
IV. Los alcances y efectos de la sentencia, fijando con precisión, en su caso, los órganos obligados a cumplirla, las normas generales o actos 
respecto de los cuales opere y todos aquellos elementos necesarios para su plena eficacia en el ámbito que corresponda. Cuando la 
sentencia declare la invalidez de una norma general, sus efectos deberán extenderse a todas aquellas normas cuya validez dependa de la 
propia norma invalidada; 
[...] 
100 Artículo 73. Las sentencias se regirán por lo dispuesto en los artículos 41, 43, 44 y 45 de esta ley. 
101 Véase el expediente de la acción de inconstitucionalidad 201/2020, foja 149. 
102 Véase la tesis de jurisprudencia del Tribunal Pleno con clave 32/2006, cuyo rubro es “ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD. 
EXTENSIÓN DE LOS EFECTOS DE LA DECLARACIÓN DE INVALIDEZ DE UNA NORMA GENERAL A OTRAS QUE, AUNQUE NO 
HAYAN SIDO IMPUGNADAS, SEAN DEPENDIENTES DE AQUÉLLA.”, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, novena época, 
tomo XXIII, febrero de dos mil seis, pág. 1169, así como la diversa con clave P./J. 53/2010, cuyo rubro es “CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y ACCIONES DE INCONSTITUCIONALIDAD. CRITERIOS PARA DETERMINAR LA INVALIDEZ INDIRECTA DE 
LAS NORMAS.”, ibíd., novena época, tomo XXXI, abril de dos mil diez, pág. 1564.  
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58. Momento en el que surtirán efectos las declaraciones de invalidez. En términos de lo dispuesto en 
el artículo 45, párrafo primero, de la Ley Reglamentaria103, las declaraciones de invalidez surtirán efectos 
a partir de la fecha que determine la Suprema Corte. 

59. En la jurisprudencia P./J.84/2007 de rubro “ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD. LA SUPREMA 
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN CUENTA CON AMPLIAS FACULTADES PARA DETERMINAR 
LOS EFECTOS DE LAS SENTENCIAS ESTIMATORIAS”104, este Tribunal Pleno estableció que sus 
facultades para determinar los efectos de las sentencias estimatorias que emite, por un lado, 
comprenden la posibilidad de fijar “todos aquellos elementos necesarios para su plena eficacia en el 
ámbito que corresponda” y por otro lado, deben respetar el sistema jurídico constitucional del cual 
derivan. Asimismo, sostuvo que los efectos que imprima a sus sentencias estimatorias en la vía de 
acción de inconstitucionalidad deben, de manera central, salvaguardar de manera eficaz la norma 
constitucional violada, aunque al mismo tiempo, se debe evitar generar una situación de mayor perjuicio 
o de mayor incertidumbre jurídica que la ocasionada por las normas impugnadas, así como afectar 
injustificadamente el ámbito decisorio establecido constitucionalmente a favor de otros poderes públicos 
(federales, estatales y/o municipales). 

60. Lo anterior pone en claro que este Tribunal Pleno cuenta con un amplio margen de apreciación para 
salvaguardar de manera eficaz la norma constitucional violada. En ejercicio de tal amplitud competencial, 
al definir los efectos de las sentencias estimatorias que ha generado, esta Suprema Corte de Justicia de 
la Nación ha determinado que estos: a) consistan únicamente en la expulsión de las porciones 
normativas que específicamente presentan vicios de inconstitucionalidad (a fin de no afectar 
injustificadamente el ordenamiento legal impugnado); b) se extiendan a la expulsión de todo un conjunto 
armónico de normas dentro del ordenamiento legal impugnado (atendiendo a las dificultades que 
implicaría su desarmonización o expulsión fragmentada); c) se posterguen por un lapso razonable, o d) 
inclusive, generen la reviviscencia de las normas vigentes con anterioridad a las expulsadas del 
ordenamiento jurídico, para garantizar un mínimo indispensable de certeza jurídica (por ejemplo, en 
materia electoral). 

61. A partir de las anteriores consideraciones, el Tribunal Pleno determina que la declaración de invalidez de 
los decretos impugnados surtirá efectos a los doce meses siguientes a la notificación de los 
resolutivos de la presente sentencia al Congreso del Estado de Chihuahua. El motivo de este plazo 
es que no se prive a los pueblos y comunidades indígenas, ni a las personas con discapacidad incluidos 
en los decretos que se declaran inválidos, de los posibles efectos benéficos de las normas sin permitir al 
Congreso de Chihuahua emitir una nueva medida que atienda a las consideraciones dispuestas en la 
presente ejecutoria. Similares decisiones se tomaron en la acción de inconstitucionalidad 68/2018105, 
la acción de inconstitucionalidad 1/2017106 y la acción de inconstitucionalidad 80/2017 y su 
acumulada107. Sin embargo, en vista de las serias dificultades y riesgos que implicaría celebrar las 
consultas respectivas durante la pandemia por el virus SARS-COV2-COVID19 en el plazo de seis meses 
establecido en dichos precedentes, esta Suprema Corte considera pertinente duplicar el plazo referido, 
tal como se hizo en la acción de inconstitucionalidad 81/2018108. Al igual que se aclaró en este último 
precedente, el establecimiento del plazo de doce meses para que surta sus efectos la invalidez de los 
decretos impugnados no representa impedimento alguno para que el Congreso del Estado de Chihuahua 
realice las consultas requeridas bajo las condiciones que le impone el parámetro de regularidad 
constitucional y expida una nueva ley en un tiempo menor109. 

62. Por lo expuesto y fundado, 

SE RESUELVE 

PRIMERO. Es procedente y fundada la presente acción de inconstitucionalidad. 

SEGUNDO. Se declara la invalidez de los Decretos N° LXVI/RFCNT/0512/2019 I P.O., 
LXVI/RFLEY/0513/2019 I P.O., LXVI/RFLEY/0665/2020 III P.E. y LXVI/RFLEY/0666/2020 III P.E., publicados 
en el Periódico Oficial del Estado de Chihuahua el cuatro de marzo de dos mil veinte, en atención a lo 
expuesto en el apartado IV de esta decisión y, por extensión, la del Decreto N° LXVI/DRFCT/0688/2020 I D.P., 
publicado en esa misma fecha y medio de difusión oficial, en términos del apartado V de esta determinación. 

                                                 
103 Artículo 45. Las sentencias producirán sus efectos a partir de la fecha que determine la Suprema Corte de Justicia de la Nación.  
La declaración de invalidez de las sentencias no tendrá efectos retroactivos, salvo en materia penal, en la que regirán los principios generales 
y disposiciones legales aplicables de esta materia. 
104 Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, novena época, tomo XXVI, diciembre de dos mil siete, pág. 777. 
105 Resuelta el veintisiete de agosto de dos mil diecinueve, en este punto por mayoría de siete votos. 
106 Resuelta el uno de octubre de dos mil diecinueve, en este punto por mayoría de siete votos. 
107 Resuelta el veinte de abril de dos mil veinte, en este punto por mayoría de diez votos. 
108 Resuelta el veinte de abril de dos mil veinte, en este punto por mayoría de diez votos. 
109 Acción de inconstitucionalidad 81/2018, párr. 158 (“Sin perjuicio de que, en un tiempo menor, la legislatura local pueda expedir una nueva 
ley en la que efectivamente se realice una consulta en términos de la presente sentencia.”). 
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TERCERO. Las declaraciones de invalidez decretadas en este fallo surtirán sus efectos a los doce meses 
siguientes a la notificación de estos puntos resolutivos al Congreso del Estado de Chihuahua, en los términos 
precisados en el apartado V de la presente ejecutoria. 

CUARTO. Publíquese esta resolución en el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial del 
Estado de Chihuahua, así como en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. 

Notifíquese, haciéndolo por medio de oficio a las partes y, en su oportunidad, archívese el expediente 
como asunto concluido. 

Así lo resolvió el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación: 

En relación con el punto resolutivo primero: 

Se aprobó por unanimidad de once votos de las señoras ministras y los señores ministros Gutiérrez Ortiz 
Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco González Salas, Aguilar Morales, Pardo 
Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayán y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea, 
respecto de los apartados I, II y III relativos, respectivamente, a los antecedentes, a los requisitos procesales 
(competencia, oportunidad y legitimación) y a las causas de improcedencia. 

En relación con el punto resolutivo segundo: 

Se aprobó por unanimidad de once votos de las señoras ministras y los señores ministros Gutiérrez Ortiz 
Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco González Salas con reserva de criterio, Aguilar 
Morales, Pardo Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayán y Presidente Zaldívar 
Lelo de Larrea, respecto del apartado IV, relativo al estudio de fondo, consistente en declarar la invalidez de 
los Decretos N° LXVI/RFCNT/0512/2019 I P.O., LXVI/RFLEY/0513/2019 I P.O., LXVI/RFLEY/0665/2020 III 
P.E. y LXVI/RFLEY/0666/2020 III P.E., publicados en el Periódico Oficial del Estado de Chihuahua el cuatro 
de marzo de dos mil veinte. 

Se aprobó por unanimidad de once votos de las señoras ministras y los señores ministros Gutiérrez Ortiz 
Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco González Salas, Aguilar Morales, Pardo 
Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayán y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea, 
respecto del apartado V, relativo a los efectos, consistente en: 1) declarar la invalidez, por extensión del 
Decreto N° LXVI/DRFCT/0688/2020 I D.P., publicado en el Periódico Oficial del Estado de Chihuahua el 
cuatro de marzo de dos mil veinte. 

En relación con el punto resolutivo tercero: 

Se aprobó por mayoría de nueve votos de las señoras ministras y los señores ministros Gutiérrez Ortiz 
Mena, Esquivel Mossa, Franco González Salas, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Ríos Farjat, Laynez 
Potisek, Pérez Dayán y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea, respecto del apartado V, relativo a los efectos, 
consistente en: 2) determinar que las declaraciones de invalidez decretadas en este fallo surtirán sus efectos 
a los doce meses siguientes a la notificación de los puntos resolutivos de esta sentencia al Congreso del 
Estado de Chihuahua, en términos de la acción de inconstitucionalidad 81/2018. El señor ministro González 
Alcántara Carrancá y la señora ministra Piña Hernández votaron en contra. 

En relación con el punto resolutivo cuarto: 

Se aprobó por unanimidad de once votos de las señoras ministras y los señores ministros Gutiérrez Ortiz 
Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco González Salas, Aguilar Morales, Pardo 
Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayán y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea. 

El señor ministro Presidente Zaldívar Lelo de Larrea declaró que el asunto se resolvió en los términos 
precisados. 

Firman los señores ministros Presidente y Ponente, con el Secretario de Acuerdos que da fe. 

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, Arturo Zaldívar Lelo de Larrea.- Firmado 
electrónicamente.- Ministro Ponente, Javier Laynez Potisek.- Firmado electrónicamente.- Secretario General 
de Acuerdos, Lic. Rafael Coello Cetina.- Firmado electrónicamente. 

EL LICENCIADO RAFAEL COELLO CETINA, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS DE LA SUPREMA CORTE 
DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, CERTIFICA: Que esta fotocopia constante de veintidós fojas útiles, concuerda fiel y 
exactamente con el original firmado electrónicamente de la sentencia emitida en la acción de 
inconstitucionalidad 201/2020, promovida por la Comisión Nacional de los Derechos Humanos, dictada por el 
Tribunal Pleno en su sesión del diez de noviembre de dos mil veinte. Se certifica con la finalidad de que se 
publique en el Diario Oficial de la Federación.- Ciudad de México, a trece de mayo de dos mil  
veintiuno.- Rúbrica. 
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SENTENCIA dictada por el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación en la Acción de 
Inconstitucionalidad 273/2020, así como Voto Concurrente del señor Ministro José Fernando Franco González 
Salas y Voto Particular y Concurrente del señor ministro Luis María Aguilar Morales. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Suprema Corte de Justicia 
de la Nación.- Secretaría General de Acuerdos. 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD 

273/2020 

PROMOVENTE: PARTIDO MORENA 

VISTO BUENO 

SR. MINISTRO 

PONENTE: MINISTRO ALFREDO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA 

COTEJÓ 

SECRETARIO: JEANNETTE VELÁZQUEZ DE LA PAZ 

COLABORÓ: RICARDO MEDINA SÁNCHEZ 

Ciudad de México. El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en sesión virtual 
correspondiente al diez de diciembre de dos mil veinte, emite la siguiente: 

SENTENCIA 

Mediante la que se resuelve la acción de inconstitucionalidad 273/2020 promovida el partido político 
Movimiento Regeneración Nacional (MORENA) en contra del Decreto 042, por el que se reforman, adicionan 
y derogan diversas disposiciones de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de 
Quintana Roo. 

I. ANTECEDENTES Y TRÁMITE DE LA DEMANDA 

1. Presentación de la demanda. El siete de octubre de dos mil veinte, Alfonso Ramírez Cuéllar, 
presidente del Comité Ejecutivo Nacional de MORENA, promovió acción de inconstitucionalidad en 
contra del Decreto 042, publicado el ocho de septiembre de dos mil veinte en el Periódico Oficial del 
Estado de Quintana Roo, mediante el cual se reformaron, adicionaron y derogaron diversas 
disposiciones de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales de dicha entidad federativa. 

2. Conceptos de invalidez. El partido político expuso los conceptos de invalidez1 que, para efectos de 
claridad en la exposición se sintetizan en distinto orden al de la demanda, conforme a las siguientes 
temáticas: 

TEMA 1. DESIGNACIÓN DE LA SECRETARÍA EJECUTIVA, LAS DIRECCIONES Y TITULARES DE 
LAS UNIDADES TÉCNICAS DEL ORGANISMO PÚBLICO LOCAL (OPL). 

1.A. Designación mediante ternas propuestas y no por convocatoria pública. El partido político 
accionante impugna los artículos 137 fracción XXV y 140 fracción IV de la Ley de Instituciones y 
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo2. 

Señala que la designación de la persona titular de la Secretaría Ejecutiva, las direcciones y titulares de 
las unidades técnicas, por parte del órgano superior de dirección del OPL, debe ser mediante 
convocatoria pública; y que, por eso, la propuesta en ternas por el Consejero o Consejera Presidenta, 
no se sujeta legalmente a un proceso abierto de selección y evaluación de perfiles de idoneidad, 
cuestión que, a su parecer, implica una omisión legislativa relativa en competencia de ejercicio 
obligatorio; esto, por la deficiente regulación en el proceso de designación. 

Asimismo, el partido estima que estas disposiciones normativas vulneran el derecho y oportunidad de 
acceso de la ciudadanía a ser nombrados en condiciones generales de igualdad a los mencionados 
cargos públicos electorales, así como también los principios de universalidad y progresividad de los 
derechos fundamentales, de alternancia y paridad de género, de igualdad y no discriminación, de 
certeza, legalidad y objetividad electorales. 

                                                 
1 En conjunto, el Partido MORENA señaló como preceptos constitucionales y convencionales violados los artículos 1º, 6º, 7º, 14, 16, 35, 39, 
40, 41, 115, 116, 124 y 133 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y los artículos 1, 2, 23.1, 24 y 29 de la Convención 
Americana sobre Derechos Humanos, aunado a los que se precisan en los conceptos de invalidez.  
2 Artículo 137. Son atribuciones del Consejo General las siguientes: Fracción XXV. Designar a la persona Titular de la Secretaría Ejecutiva, 
las direcciones y titulares de las unidades técnicas del Instituto Estatal conforme a los lineamientos que emita el Instituto Nacional.  
Artículo 140. Son atribuciones de la Consejera Presidenta o Consejero Presidente del Consejo General, las siguientes: Fracción IV. 
Proponer al Consejo General las ternas para el nombramiento de la persona titular de la Secretaría Ejecutiva, las direcciones y de las 
personas titulares de las unidades técnicas en términos de la Ley General, así como las demás disposiciones normativas en la materia.  
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Considera como preceptos violados los artículos 1º, 4º primer párrafo, 14 segundo párrafo, 16 primer 
párrafo, 35 fracción VI, 116 fracción IV inciso b) y 133 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, así como los artículos 1, 2, 23.1.c, 23.2 y 24 de la Convención Americana sobre Derechos 
Humanos. 

El partido menciona que no es óbice a su reclamo el hecho de que la norma que impugna, el artículo 
137, fracción XXV de la ley electoral local, precise que la designación de la persona titular de la 
Secretaría Ejecutiva, las direcciones y titulares de las unidades técnicas del Instituto Estatal sea 
“conforme a los lineamientos que emita el Instituto Nacional”. 

En efecto, el accionante considera que los lineamientos del INE son insuficientes, pues se sujetan al 
Reglamento de Elecciones de dicho Instituto y, de una lectura del artículo 24, numerales 1 y 4 dicho 
ordenamiento3 el partido advierte que no se prevé expresamente la emisión de convocatoria pública 
previa a la propuesta de designación que presente el Consejero Presidente al órgano superior de 
dirección. 

Por otro lado, argumenta que no es obstáculo a su conclusión el hecho de que el numeral 3 del artículo 
24 del citado reglamento4 prevea un proceso de entrevista y valoración curricular para garantizar la 
imparcialidad y profesionalismo de los aspirantes propuestos, pues a su juicio no es lo mismo hacer 
esa valoración y consideración si solo se examina a quien el o la Consejera Presidente quiera, 
excluyendo al resto de la ciudadanía elegible. 

El partido accionante argumenta que se puede asumir la constitucionalidad del artículo 137, fracción 
XXV reclamado solo si la expresión “conforme a los lineamientos que emita el Instituto Nacional” se 
interpreta en los términos de los artículos 20 a 22 del Reglamento de Elecciones del INE5, los cuales 
son aplicables a los consejeros electorales de los consejos distritales y municipales y que incluyen la 
obligación de emitir una convocatoria para su selección. 

Asimismo, el partido argumenta que dicho entendimiento sería compatible con el artículo 35, fracción 
VI de la Constitución Federal en el sentido de que el OPL se considera garante del derecho de acceso 
al cargo público en condiciones de universalidad de todo aquel o aquella que estime reunir los 
requisitos y tener las calidades personales que le otorguen imparcialidad e independencia. 

                                                 
3 Artículo 24. Numeral 1. Para la designación de cada uno de los funcionarios a que se refiere este apartado, el Consejero Presidente del 
OPL correspondiente, deberá presentar al Órgano Superior de Dirección propuesta de la persona que ocupará el cargo, la cual deberá 
cumplir, al menos, los siguientes requisitos. Numeral 4. Las designaciones del secretario ejecutivo y de los titulares de las áreas ejecutivas de 
dirección y unidades técnicas, deberán ser aprobadas por al menos con el voto de cinco consejeros electorales del Órgano Superior de 
Dirección.  
4 Artículo 24. Numeral 3. La propuesta que haga el Consejero Presidente, estará sujeta a la valoración cu- rricular, entrevista y 
consideración de los criterios que garanticen imparcialidad y profesionalismo de los aspirantes, en los mismos términos que son aplicables a 
los consejeros electorales de los consejos distritales y municipales. 
5 Artículo 20. 1. Para verificar el cumplimiento de los requisitos constitucionales y legales, así como para seleccionar de entre los aspirantes, 
a los que tengan perfiles idóneos para fungir como consejeros electorales de los consejos distritales y municipales, los opl deberán observar 
las reglas siguientes: a) El Órgano Superior de Dirección deberá emitir una convocatoria pública con la debida anticipación a la fecha en que 
los aspirantes a consejeros distritales y municipales deban presentar la documentación necesaria que acredite el cumplimiento de los 
requisitos establecidos para ocupar el cargo. b) La convocatoria señalará la documentación que deberán presentar los aspirantes, las etapas 
que integrarán el procedimiento, así como el plazo en que deberá aprobarse la designación de consejeros electorales. c) Las etapas del 
procedimiento serán, cuando menos, las siguientes: I. Inscripción de los candidatos; II. Conformación y envío de expedientes al Órgano 
Superior de Dirección; III. Revisión de los expedientes por el Órgano Superior de Dirección; IV. Elaboración y observación de las listas 
propuestas; V. Valoración curricular y entrevista presencial, e; VI. Integración y aprobación de las propuestas definitivas. d) En la convocatoria 
deberán establecerse, además, las cuestiones siguientes: I. Cada aspirante deberá presentar un escrito de dos cuartillas como máximo, en el 
que exprese las razones por las que aspira a ser designado como consejero electoral; II. Aquellos aspirantes que acrediten el cumplimiento 
de los requisitos previstos en este Reglamento y en la legislación de la entidad federativa, serán sujetos de una valoración curricular y una 
entrevista; III. Se formará una lista de los aspirantes considerados idóneos para ser entrevistados; y IV. Plazo de prevención para subsanar 
omisiones. e) La valoración curricular y la entrevista a los aspirantes deberán ser realizadas por una comisión o comisiones de consejeros 
electorales del Órgano Superior de Dirección o del órgano a quien corresponda la designación de los consejeros de que se trate, conforme a 
lo dispuesto en las leyes locales. Se podrá contar con la participación del Consejero Presidente del consejo respectivo. El opl determinará la 
modalidad de la entrevista, tomando en consideración las características propias de la entidad. Para la valoración curricular y entrevistas, se 
deberán tomar en cuenta aquellos criterios que garanticen la imparcialidad, independencia y profesionalismo de los aspirantes. f) Los 
resultados de los aspirantes que hayan aprobado cada etapa del procedimiento se publicarán en el portal de internet y los estrados del OPL 
que corresponda, garantizando en todo momento el cumplimiento de los principios rectores de máxima publicidad y protección de datos 
personales. 
Artículo 21. 1. En la convocatoria pública se solicitará a los aspirantes la presentación, al menos, de la documentación siguiente: [...] 3. La 
convocatoria pública deberá difundirde de manera amplia en el ámbito territorial de la entidad federativa que corresponda, por lo menos, a 
través de la página oficial del OPL y los estrados de sus oficinas. Asimismo, en universidades, colegios, organizaciones de la sociedad civil, 
comunidades y organizaciones indígenas y entre líderes de opinión de la entidad, así como en periódicos de circulación local.  
Artículo 22. 1. Para la designación de los consejeros electorales de los consejos distritales y municipales de los OPL, se tomarán en 
consideración, como mínimo, los siguientes criterios orientadores: a) paridad de género; b) Pluralidad cultural de la entidad; c) Participación 
comunitaria o ciudadana; d) Prestigio público y profesional; e) Compromiso democrático; f) Conocimiento de la materia electoral. 2. En la 
valoración de los criterios señalados, se estará a lo previsto en el artículo 9, numeral 3 de este Reglamento. 3. El procedimiento de 
designación de consejeros distritales y municipales deberá ajustarse al principio de máxima publicidad. 4. El acuerdo de designación 
correspondiente, deberá acompañarse de un dictamen mediante el cual se pondere la valoración de los requisitos en el conjunto del consejo 
distrital o municipal como órgano colegiado. 5. La designación de los consejeros deberá ser aprobada por al menos con el voto de cinco 
consejeros electorales del Órgano Superior de Dirección. Si no se probara la designación de alguna persona, la instancia que corresponda 
deberá presentar una nueva propuesta, de entre aquellos aspirantes que hayan aprobado cada una de las etapas del procedimiento.  



52 DIARIO OFICIAL Viernes 2 de julio de 2021 

Por último, sostiene que en términos del artículo 147 de la Ley de Instituciones y Procedimientos 
Electorales para el Estado de Quintana Roo6, la o el Secretario Ejecutivo debe reunir los mismos 
requisitos que se exigen para ser consejera o consejero electoral, pero la ley no dispone que deba 
seguirse el mismo procedimiento que se sigue al seleccionar y designar los consejeros y consejeras 
electorales, para cuyo nombramiento se incluye, en efecto, la emisión de convocatoria pública. 
Considera que esta diferenciación no tiene justificación, sobre todo, porque, desde su punto de vista, el 
titular de la secretaría ejecutiva debe tener mayores conocimientos en la materia que los consejeros 
electorales del órgano superior de dirección del OPL. 

Por lo que hace al artículo 140, fracción IV de la ley electoral de Quintana Roo, el actor señala que 
resulta inconstitucional porque, al disponer que la terna sea propuesta en “términos de la ley general”, 
el legislador local pretende consumar la violación al derecho de cualquier ciudadano de acceso a 
cargos públicos, pues la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales (en adelante 
LGIPE) no menciona un proceso previo de selección de las personas titulares de las Secretaría 
Ejecutiva, las direcciones y de las personas titulares de las unidades técnicas del OPL. 

De tal manera, para el partido accionante, la omisión legislativa no garantiza la observancia del 
principio de universalidad del derecho político reconocido a la ciudadanía, e implícitamente incumple el 
deber de progresividad, pero ante todo, implica la vulneración al principio fundamental de igualdad y no 
discriminación. Así, en última instancia, considera que en caso de que el consejero presidente 
proponga la designación de determinadas personas para ocupar los cargos mencionados, obviando el 
deber de someter el asunto a procedimiento de convocatoria abierta, cumpliría la ley, pero violaría la 
constitución. 

MORENA estima que los preceptos reclamados no solo infringen el contenido normativo del artículo 
35, fracción VI de la Constitución General7 e incumplen el mandato de adecuación legislativa previsto 
en el artículo tercero transitorio del Decreto de nueve de agosto de dos mil doce8, sino también lo 
previsto en el artículo 1º de la Constitución Federal9, pues éste, en su último párrafo, prohíbe toda 
discriminación motivada por cualquier causa o condición social que atente contra la dignidad humana y 
tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las personas. 

Adicionalmente, el partido MORENA argumenta que se violan los artículos 23.1.c y 23.2 en relación 
con los artículos 1 y 2, todos de la Convención Americana sobre Derechos Humanos (en lo sucesivo 
“CADH” o “la Convención”)10. 

Al respecto, el accionante argumenta que es un derecho consagrado en la Convención que los 
ciudadanos puedan acceder a las funciones públicas en condiciones generales de igualdad. Asimismo, 
argumenta que, dentro de las limitaciones que se pueden imponer al reglamentar el ejercicio de este 
derecho, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 23.2 de la CADH, sólo se contemplan las 
razones de edad, nacionalidad, residencia, idioma, instrucción, capacidad civil o mental, o condena por 
el juez competente en el proceso penal. 

                                                 
6 Artículo 147. Para ser titular de la Secretaría Ejecutiva se requiere cumplir con los mismos requisitos para ser consejera o consejero 
electoral y además contar con conocimientos que le permitan el desempeño de sus funciones, con licenciatura en derecho o carrera afín. La 
persona titular de la Secretaría Ejecutiva del Instituto Estatal durará en su cargo dos procesos electorales ordinarios sucesivos y no podrá ser 
reelecto. 
7 Artículo 35. Son derechos de la ciudadanía: Fracción IV. Poder ser nombrado para cualquier empleo o comisión de servicio público, 
teniendo las calidades que establezca la ley;  
8 Artículo Tercero Transitorio. Los congresos de los Estados y la Asamblea Legislativa del Distrito Federal deberán realizar las 
adecuaciones necesarias a su legislación secundaria, derivadas del presente Decreto en un plazo no mayor a un año, contado a partir de su 
entrada en vigor.  
9 Artículo 1º. Quinto párrafo. Queda prohibida toda discriminación motivada por origen étnico o nacional, el género, la edad, las 
discapacidades, la condición social, las condiciones de salud, la religión, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil o cualquier 
otra que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las personas.  
10 CADH. Artículo 1. Obligación de Respetar los Derechos. 1. Los Estados Partes en esta Convención se comprometen a respetar los 
derechos y libertades reconocidos en ella y a garantizar su libre y pleno ejercicio a toda persona que esté sujeta a su jurisdicción, sin 
discriminación alguna por motivos de raza, color, sexo, idioma, religión, opiniones políticas o de cualquier otra índole, origen nacional o social, 
posición económica, nacimiento o cualquier otra condición social.  
Artículo 2. Deber de Adoptar Disposiciones de Derecho Interno. Si el ejercicio de los derechos y libertades mencionados en el artículo 1 
no estuviere ya garantizado por disposiciones legislativas o de otro carácter, los Estados Partes se comprometen a adoptar, con arreglo a sus 
procedimientos constitucionales y a las disposiciones de esta Convención, las medidas legislativas o de otro carácter que fueren necesarias 
para hacer efectivos tales derechos y libertades.  
Artículo 23. Derechos Políticos. 1. Todos los ciudadanos deben gozar de los siguientes derechos y oportunidades: c) de tener acceso, en 
condiciones generales de igualdad, a las funciones públicas de su país. 2. La Ley puede reglamentar el ejercicio de los derechos y 
oportunidades a que se refiere el inciso anterior, exclusivamente por razones de edad, nacionalidad, residencia, idioma, instrucción, 
capacidad civil o mental, o condena, por juez competentes, en proceso penal.  
Artículo 24. Igualdad ante la Ley. Todas las personas son iguales ante la ley. En consecuencia, tienen derecho, sin discriminación, a igual 
protección de la ley. 
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A su parecer, el ejercicio del derecho de la ciudadanía a acceder a cargos de función pública en 
condiciones generales de igualdad, no puede ser limitado por la ley electoral, pues es precisamente 
ésta la que debe prever y garantizar condiciones mínimas de igualdad en el acceso a las funciones 
públicas, procurando un piso parejo para los procesos de selección a los cargos públicos por 
designación. Además, considera que el hecho de ser conocido o propuesto por el consejero presidente 
del OPL no constituye una reglamentación convencionalmente válida para acceder a los cargos que se 
contemplan en las disposiciones impugnadas. 

En este orden de ideas, el partido político considera que la violación de los artículos 23.1.c y 23.2 de la 
CADH acarrea también la violación de los artículos 1º y 2º de la Convención, pues el Estado Mexicano 
omite cumplir con el deber de adoptar disposiciones de derecho interno y, en consecuencia, incurre en 
responsabilidad internacional por no observar la obligación convencional de respetar los Derechos 
Humanos. 

A su juicio, en la norma impugnada, es claro que el Estado Mexicano, por conducto del legislador de 
Quintana Roo, omitió cumplir con el deber de adoptar las medidas legislativas necesarias para hacer 
efectivo el derecho y oportunidad de acceso a las funciones públicas electorales en un contexto de 
igualdad y no discriminación, esto es, establecer el deber legal de convocar la ciudadanía a un proceso 
de selección mediante convocatoria pública. 

Además, el accionante argumenta que la omisión de prever una convocatoria para los cargos públicos 
reclamados también infringe el derecho humano reconocido en el artículo 24 de la Convención, en 
tanto, desde un inicio a los ciudadanos de Quintana Roo que no son convocados al proceso de 
selección, se les ubica en una situación desigual ante la ley, pues no se les reconoce el derecho, sin 
discriminación, a contar con igual protección de la ley. En contraste, menciona, la ley privilegia a unos 
pocos ciudadanos propuestos a dichos cargos de manera exclusiva y excluyente, sin entrar a un 
proceso de selección igualitario. 

1.B. Paridad y alternancia de género 

Por otra parte, el accionante sostiene que las normas impugnadas contravienen el principio de paridad 
y alternancia de género, también por omisión o deficiente regulación, toda vez que no prevén 
alternancia en los nombramientos, por cada periodo de designación. 

En este sentido, el accionante considera que no se respeta el mandato establecido en los artículos 
tercero, párrafo segundo y cuarto transitorios11, ambos del Decreto por el que se reforman los artículos 
2, 4, 35, 41, 52, 53, 56, 94 y 115 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos en 
materia de paridad entre géneros, publicado en el Diario Oficial de la Federación el seis de junio de dos 
mil diecinueve. 

De dichos transitorios, desde la perspectiva del partido actor se desprende que: 

i) Las autoridades que no se renuevan mediante procesos comiciales, se integran y se designan 
con base en el principio de paridad de género de manera progresiva, a partir de las nuevas 
designaciones y nombramientos que correspondan conforme a la ley. Al ser derechos políticos 
relacionados con el principio de paridad entre géneros, el derecho de acceso a los cargos 
públicos del Organismo Público Local debe ser garantizado, incluso bajo un enfoque de 
alternancia periódica entre los géneros, en las respectivas designaciones. 

ii) Las legislaturas locales, según su competencia, deben realizar las reformas correspondientes 
en su legislación, para procurar la observancia del principio de paridad de género en los términos 
del artículo 41 constitucional. Eso incluye el mandato de readecuar, de conformidad con el 
principio de progresividad y con un enfoque de alternancia mujer-hombre u hombre-mujer, por 
periodo de designación en cada cargo público, al menos 90 días antes del inicio del proceso 
electoral en la entidad federativa, mediante las reformas correspondientes a su legislación. 

Bajo esta óptica, el partido afirma que las reformas a la legislación local en esta materia debieron 
emitirse y publicarse previo al inicio del proceso electoral 2020-2021, a fin de que se observe 
oportunamente el principio de paridad de género. 

                                                 
11 Artículo Tercero Transitorio. La observancia del principio de paridad de género a que se refiere el artículo 41, será aplicable a quiénes 
tomen posesión de su encargo, a partir del proceso electoral federal o local siguiente a la entrada en vigor del presente Decreto, según 
corresponda. Por lo que hace a las autoridades que no se renuevan mediante procesos electorales, su integración y designación habrá de 
realizarse de manera progresiva a partir de las nuevas designaciones y nombramientos que correspondan, de conformidad con la ley.  
Artículo Cuarto Transitorio. Las legislaturas de las entidades federativas, en el ámbito de su competencia, deberán realizar las reformas 
correspondientes en su legislación, para procurar la observancia del principio de paridad de género en los términos del artículo 41.  
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En cuanto a la expresión “de manera progresiva”, que emplea el Constituyente Permanente en el 
párrafo segundo del tercer artículo transitorio del Decreto de 06 de junio de 2019, ello hace referencia a 
que poco a poco se deben realizar dichos nombramientos, hasta lograr la paridad en la integración de 
cada órgano de autoridad que no se renueve mediante procesos electorales. 

De acuerdo con el accionante se debe entender que, a partir de las nuevas designaciones y 
nombramientos, el principio de progresividad de los derechos humanos en relación con el de paridad 
de género, se ha de cumplir también a la luz del enfoque de periodicidad respecto de cada 
designación. De manera que, si inicialmente un secretario ejecutivo o titular de unidad técnica o 
dirección del OPL es hombre, implica que el siguiente nombramiento en ese cargo se expida a una 
mujer o viceversa. 

Al no estimarlo así el legislador local al emitir las normas impugnadas, incurrió en vulneración por 
omisión o deficiente regulación al principio de paridad y alternancia de género. 

TEMA 2. REDUCCIÓN DE REQUISITOS DE ELEGIBILIDAD DE LOS CONSEJALES DEL OPL. 

El partido político impugna el artículo 130, párrafo segundo, fracciones II, IV y V de la Ley de 
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo12. 

Señala como preceptos violados los artículos 14 párrafo segundo, 16 primer párrafo, 35 fracción VI, 41 
tercer párrafo, base V, apartado C, último párrafo, 116 fracción IV, incisos b) y c), 124 y 133 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. Asimismo, el artículo 100.2 incisos c), de la 
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales. 

En su séptimo concepto de invalidez, el accionante estima que el legislador local carece de 
competencia para reducir los requisitos de elegibilidad tasados en la Constitución y en la Ley General 
de Instituciones y Procedimientos Electorales para ser “consejal” o consejero electoral del órgano 
superior de dirección del Organismo Público Local. En lo particular, respecto al número de años de 
residencia en la entidad y el diverso requisito de no haber sido registrado como candidato a cargos de 
elección popular o de no haber sido dirigente de algún partido político en el correspondiente número de 
años previos a la designación. 

Menciona que la norma impugnada también suprime los requisitos previstos en la Ley General de la 
materia relativos a contar con titulo profesional con la antelación debida y la edad requerida al día de 
su designación para ser consejero electoral y no haberse desempeñado durante los cuatro años 
previos a la designación como titular de secretaría o dependencia del gabinete legal o ampliado tanto 
del gobierno de la Federación o como de las entidades federativas, ni subsecretario u oficial mayor en 
la administración pública de cualqueir nivel de gobierno, no ser Jefe de Gobierno del Distrito Federal, ni 
Gobernador, ni Secretario de Gobierno o su equivalente a nivel local, no ser presidente Municipal, 
Síndico o Regidor o titular de dependencia de los ayuntamientos. 

De forma más esquemática, los cambios reclamados por el accionante y la confrontación con la norma 
general se aprecia de la siguiente manera: 

Texto anterior Texto reformado LGIPE 
Artículo 130. El Consejero Presidente 
y los Consejeros Electorales del 
Instituto Estatal serán designados por 
el Consejo General del Instituto 
Nacional, por un periodo de siete 
años, conforme al procedimiento 
previsto por la Ley General; percibirán 
una remuneración acorde con sus 
funciones.  
Los requisitos para ser consejero 
electoral son los siguientes:  
 

Artículo 130. Las Consejerías 
Electorales del Instituto Estatal serán 
designadas por el Consejo General del 
Instituto Nacional, por un periodo de 
siete años, conforme al procedimiento 
previsto por la Ley General; percibirán 
una remuneración acorde con sus 
funciones. 
 
Los requisitos para ser consejal 
electoral son los siguientes:  
 

Artículo 100.2 Los requisitos para ser 
consejero electoral local son los 
siguientes: 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                 
12 Artículo 130. Las Consejerías Electorales del Instituto Estatal serán designadas por el Consejo General del Instituto Nacional, por un 
periodo de siete años, conforme al procedimiento previsto por la Ley General; percibirán una remuneración acorde con sus funciones. 
Los requisitos para ser consejal son los siguientes: Fracción II. Tener residencia de dos años en la entidad federativa correspondiente. 
Fracción IV. No haber sido registrado como candidato a cargo alguno de elección popular en los tres años inmediatos anteriores a la 
designación. Fracción V. No ser o haber sido dirigente nacional, estatal o municipal de algún partido político en los tres años inmediatos 
anteriores a la designación.  
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Texto anterior Texto reformado LGIPE 
I. Ser ciudadano mexicano por 
nacimiento, que no adquiera otra 
nacionalidad, además de estar en 
pleno goce de sus derechos civiles y 
políticos;  
II. Estar inscrito en el Registro Federal 
de Electores y contar con credencial 
para votar vigente;  
III. Tener más de 30 años de edad al 
día de la designación; 
IV. Poseer al día de la designación, 
con antigüedad mínima de cinco años, 
título profesional de nivel licenciatura;  
V. Gozar de buena reputación y no 
haber sido condenado por delito 
alguno, salvo que hubiese sido de 
carácter no intencional o imprudencial;  
VI. Ser originario de la entidad o 
contar con una residencia efectiva de 
por lo menos cinco años anteriores a 
su designación, salvo el caso de 
ausencia por servicio público, 
educativo o de investigación por un 
tiempo menor de seis meses;  
VII. No haber sido registrado como 
candidato ni haber desempeñado 
cargo alguno de elección popular en 
los cuatro años anteriores a la 
designación;  
VIII. No desempeñar ni haber 
desempeñado cargo de dirección 
nacional, estatal o municipal en algún 
partido político en los cuatro años 
anteriores a la designación;  
IX. No estar inhabilitado para ejercer 
cargos públicos en cualquier 
institución pública federal o local;  
X. No haberse desempeñado durante 
los cuatro años previos a la 
designación como titular de secretaria 
o dependencia del gabinete legal o 
ampliado tanto del gobierno de la 
Federación o como de las entidades 
federativas, ni subsecretario u oficial 
mayor en la administración pública de 
cualquier nivel de gobierno. No ser 
Jefe de Gobierno de la Ciudad de 
México, ni Gobernador, ni Secretario 
de Gobierno o su equivalente a nivel 
local. No ser Presidente Municipal, 
Síndico o Redigor o titular de 
dependencia de los ayuntamientos, y 
XI. No ser ni haber sido miembro del 
Servicio Profesional Electoral 
Nacional durante el último proceso 
electoral en la entidad.  
En caso de que ocurra una vacante 
de consejero electoral loca, el 
Consejo General del Instituto Nacional 
hará la designación correspondiente 
de acuerdo a lo establecido en la Ley 
General.  
Concluido su encargo, no podrán 
asumir un cargo público en los 
órganos emanados de las elecciones 
sobre las cuales en cuya organización 
y desarrollo hubieren participado, ni 
ser postulados para un cargo de 
elección popular o asumir un cargo de 
dirigencia partidista, durante los dos 
años posteriores al término de su 
encargo.  

I. Ser mexicano por nacimiento que no 
adquiera otra nacionalidad y estar en 
pleno goce y ejercicio de sus derechos 
políticos y civiles, estar inscrito en el 
Registro Federal de Electores y contar 
con credencial para votar;  
 
II. Tener residencia de dos años en la 
entidad federativa correspondiente;  
 
III. Contar con conocimientos para el 
desempeño adecuado de sus 
funciones;  
 
IV. No haber sido registrado como 
candidato a cargo alguno de elección 
popular en los tres años inmediatos 
anteriores a la designación;  
 
V. No ser o haber sido dirigente 
nacional, estatal o municipal de algún 
partido político en los tres años 
inmediatos anteriores a la 
designación, y  
 
VI. Gozar de buena reputación y no 
haber sido condenado por delito 
alguno, salvo que hubiese sido de 
carácter no intencional o imprudencial. 
 
En caso que ocurra una vacante de 
consejería electoral local, el Consejo 
General del Instituto Nacional hará́ la 
designación correspondiente de 
acuerdo a lo establecido en la Ley 
General.  
 
Concluido su encargo, no podrán 
asumir un cargo público en los 
órganos emanados de las elecciones 
sobre las cuales en cuya organización 
y desarrollo hubieren participado, ni 
ser objeto de postulación para un 
cargo de elección popular o asumir un 
cargo de dirigencia partidista, durante 
los dos años posteriores al término de 
su encargo. 

a) Ser ciudadano mexicano por 
nacimiento, que no adquiera otra 
nacionalidad, además de estar en 
pleno goce de sus derechos civiles y 
políticos; 
 
b) Estar inscrito en el Registro Federal 
de Electores y contar con credencial 
para votar vigente; 
 
c) Tener más de 30 años de edad al 
día de la designación; 
 
d) Poseer al día de la designación, 
con antigüedad mínima de cinco años, 
título profesional de nivel licenciatura; 
 
e) Gozar de buena reputación y no 
haber sido condenado por delito 
alguno, salvo que hubiese sido de 
carácter no intencional o imprudencial; 
 
f) Ser originario de la entidad 
federativa correspondiente o contar 
con una residencia efectiva de por lo 
menos cinco años anteriores a su 
designación, salvo el caso de 
ausencia por servicio público, 
educativo o de investigación por un 
tiempo menor de seis meses; 
 
g) No haber sido registrado como 
candidato ni haber desempeñado 
cargo alguno de elección popular en 
los cuatro años anteriores a la 
designación; 
 
h) No desempeñar ni haber 
desempeñado cargo de dirección 
nacional, estatal o municipal en algún 
partido político en los cuatro años 
anteriores a la designación; 
i) No estar inhabilitado para ejercer 
cargos públicos en cualquier 
institución pública federal o local; 
 
j) No haberse desempeñado durante 
los cuatro años previos a la 
designación como titular de 
secretaría o dependencia del gabinete 
legal o ampliado tanto del gobierno de 
la Federación o como de las entidades 
federativas, ni subsecretario u oficial 
mayor en la administración pública de 
cualquier nivel de gobierno. No ser 
Jefe de Gobierno del Distrito Federal, 
ni Gobernador, ni Secretario de 
Gobierno o su equivalente a nivel 
local. No ser Presidente Municipal, 
Síndico o 
Regidor o titular de dependencia de 
los ayuntamientos, y 
 
k) No ser ni haber sido miembro del 
Servicio Profesional Electoral Nacional 
durante el último proceso electoral en 
la entidad. 
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Así, el partido argumenta que la norma impugnada contraviene los principios de certeza, legalidad y 
objetividad electorales, el principio de supremacía constitucional y las garantías de legalidad, seguridad 
jurídica y competencia. 

En este sentido, señala que el artículo 41, base V de la Constitución General13 dispone que la 
organización de las elecciones es una función estatal que se realiza a través del Instituto Nacional 
Electoral y de los organismos públicos locales en los términos que ella establece. Asimsimo, menciona 
que en apartado C de ese mismo precepto constitucional se precisa la atribución del INE para designar 
y remover a los integrantes del órgano superior de dirección de los organismos públicos locales, en 
términos de la misma Constitución Federal y del artículo 100 de la Ley General de Instituciones y 
Procedimientos Electorales14. 

Además, llama la atención sobre el artículo 116, fracción IV inciso c), puntos 1o y 2o de la Constitución 
General15, que establece que los consejeros electorales del órgano de dirección superior del 
organismo público local serán designados por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral “en 
los términos previstos por la ley”, pues, a su parecer, dicha expresión debe ser entendida como una 
remisión a la Ley General en cuanto a la determinación de los requisitos de elegibilidad, sin que sea 
dable que el legislador local los modifique o suprima, como sucede en el caso. 

Puntualiza que en el punto 2o del inciso c), fracción IV del artículo 116 constitucional, se precisa que 
los consejeros electorales estatales deberán i) ser originarios de la entidad federativa correspondiente 
o contar con una residencia efectiva de por lo menos cinco años anteriores a su designación y ii) 
cumplir con los requisitos y el perfil que acredite su idoneidad para el cargo que establezca la ley. 

Con base en lo anterior, argumenta que, si desde la Constitución Federal se tasan esos requisitos de 
cumplimiento obligatorio para quienes aspiren a ser consejero electoral de un Consejo General de 
OPL, entonces es correcto afirmar que el legislador local no puede reducir el tiempo de residencia ni 
soslayar el requisito alternativo de ser originario de la entidad federativa de que se trate, pues no 
ostenta competencia constitucional para ello, ni para reproducir los mismos en el texto de las 
disposiciones de la ley electoral estatal. Lo contrario infringiría el principio de supremacía constitucional 
y lo previsto en los artículos 124 y 133 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos16. 

                                                 
13 Artículo 41, base V. La organización de las elecciones es una función estatal que se realiza a través del Instituto Nacional Electoral y de 
los organismos públicos locales, en los términos que establece esta constitución. Apartado C, último párrafo. Corresponde al Instituto 
Nacional Electoral designar y remover a los integrantes del órgano superior de dirección de los organismos públicos locales, en términos de 
esta Constitución.  
14 Artículo 100.2 Los requisitos para ser consejero local son los siguientes: a) Ser ciudadano mexicano por nacimiento, que no adquiera otra 
nacionalidad, además de estar en pleno goce de sus derechos civiles y políticos; b) Estar inscrito en el Registro Federal de Electores y contar 
con credencial para votar vigente; c) Tener más de 30 años de edad al día de la designación; d) Poseer al día de la designación, con 
antigu¨edad mínima de cinco años, título profesional de nivel licenciatura; e) Gozar de buena reputación y no haber sido condenado por delito 
alguno, salvo que hubiese sido de carácter no intencional o imprudencial; f) Ser originario de la entidad federativa correspondiente o contar 
con una residencia efectiva de por lo menos cinco años anteriores a su designación, salvo el caso de ausencia por serviciopúblico, educativo 
o de investigación por un tiempo menor de seis meses; 
g) No haber sido registrado como candidato ni haber desempeñado cargo alguno de elección popular en los cuatro años anteriores a la 
designación; h) No desempeñar ni haber desempeñado cargo de dirección nacional, estatal o municipal en algún partido político en los cuatro 
años anteriores a la designación; i) No estar inhabilitado para ejercer cargos públicos en cualquier institución pública federal o local; j) No 
haberse desempeñado durante los cuatro años previos a la designación como titular de secretaría o dependencia del gabinete legal o 
ampliado tanto del gobierno de la Federación o como de las entidades federativas, ni subsecretario u oficial mayor en la administración 
pública de cualquier nivel de gobierno. No ser Jefe de Gobierno del Distrito Federal, ni Gobernador, ni Secretario de Gobierno o su 
equivalente a nivel local. No ser Presidente Municipal, Síndico o Regidor o titular de dependencia de los ayuntamientos, y k) No ser ni haber 
sido miembro del Servicio Profesional Electoral Nacional durante el último proceso electoral en la entidad. 
15 Artículo 116, fracción IV. De conformidad con las bases establecidas en esta Constitución y las leyes generales en la materia, las 
Constituciones y las leyes de los Estados en materia electoral, garantizarán que: 
Inciso c) Las autoridades que tengan a su cargo la organización de las elecciones y las jurisdiccionales que resuelvan las controversias en la 
materia, gocen de autonomía en su funcionamiento, e independencia en sus decisiones, conforme a lo siguiente y lo que determinen las 
leyes: Punto 1o. Los organismos públicos locales electorales contarán con un órgano de dirección superior integrado por un consejero 
Presidente y sesis consejeros electorales, con derecho a voz y voto; el Secretario Ejecutivo y los representantes de los partidos políticos 
concurrirán a las sesiones sólo con derecho a voz; cada partido político contará con un representante en dicho órgano.  
Punto 2o. El consejero Presidente y los consejeros electorales serán designados por el Consejo 
General del Instituto Nacional Electoral, en los términos previstos por la ley. Los consejeros electorales estatales deberán ser originarios de la 
entidad federativa correspondiente o contar con una residencia efectiva de por lo menos cinco años anteriores a su designación, y cumplir con 
los requisitos y el perfil que acredite su idoneidad para el cargo que establezca la ley. En caso de que ocurra una vacante de consejero 
electoral estatal, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral hará la designación correspondiente en términos de este artículo y la ley. 
Si la vacante se verifica durante los primeros cuatro años de su encargo, se elegirá un sustituto para concluir el período. Si la falta ocurriese 
dentro de los últimos tres años, se elegirá a un consejero para un nuevo periodo. 
16 Artículo 124. Las facultades que no están expresamente concedidas por esta Constitución a los funcionarios federales, se entienden 
reservadas a los Estados o a la Ciudad de México, en los ámbitos de sus respectivas competencias.  
Artículo 133. Esta Constitución, las leyes del Congreso de la Unión que emanen de ella y todos los tratados que estén de acuerdo con la 
misma, celebrados y que se celebren por el Presidente de la República, con aprobación del Senado, serán la Ley Suprema de toda la Unión. 
Los jueces de cada entidad federativa se arreglarán a dicha Constitución, leyes y tratados, a pesar de las disposiciones en contrario que 
pueda haber en las Constituciones o leyes de las entidades federativas.  
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Por último, el partido también advierte las siguientes contradicciones con la Ley General: 

1. La fracción II, párrafo segundo del artículo 130 de la ley electoral local contraviene el perfil de 
idoneidad señalado en el inciso f) del artículo 100.2 de la LGIPE, pues mientras esta exige una 
residencia efectiva en la entidad de por lo menos cinco años anteriores a su designación, el 
precepto impugnado reduce este requisito a dos años de residencia efectiva. 

2. El legislador local omite preveer el requisito establecido en la Constitución Federal y en la Ley 
General de Instituciones y Procedimientos Electorales consistente en dar la opción de que el 
consejero electoral pueda ser originario del Estado de Quintana Roo en caso de no acreditar los 
años de residencia. 

3. Considera que las fracciones IV y V del segundo párrafo del artículo 130 de la Ley de 
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo también son 
inconstitucionales porque respectivamente disponen que para ser consejal electoral se requiere 
no haber sido registrado como candidato a cargo alguno de elección popular en los tres años 
inmediatos anteriores a la designación; y no ser o haber sido dirigente nacional estatal o 
municipal de algún partido político en los tres años inmediatos anteriores a la designación. Y lo 
estima así porque ello reduce, de cuatro a tres, el número de años inmediatos anteriores a la 
designación por lo que, en términos de las normas contenidas en los incisos G) y H) del artículo 
100.2 de la LGIPE, no se cumpliría el requisito y perfil de idoneidad de los mencionados 
aspirantes a consejerías, particularmente en cuanto a la ncesaria imparcialidad de los mismos de 
conformidad con lo establecido en la fracción IV del artículo 116 constitucional. 

4. Destaca que el hecho de que el segundo párrafo del artículo 130 de la Ley de Instituciones y 
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo omita incluir como requisito para ser 
consejal electoral, los previstos en los incisos c), d) y j) del artículo 100.2 de la Ley General de 
Instituciones y Procedimientos Electorales hace manifiesta la deficiente regulación en el ámbito 
local de los requisitos de elegibilidad para ser consejero de los OPL, los cuales están destinados 
a garantizar la independencia y autonomía del OPL en su conjunto. 

Finalmente, el partido accionante considera que estas discordancias en su conjunto producen un 
efecto de incertidumbre y falta de certeza jurídica, pues la ciudadanía podría reunir los requisitos 
establecidos por la ley electoral local pero no así los previstos por la Ley General de Instituciones y 
Procedimientos Electorales y la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

TEMA 3. AUSENCIA DE SUPLENTES DE LOS REPRESENTANTES ANTE LOS CONSEJOS 
DISTRITALES Y MUNICIPALES. 

El actor impugna los artículos 170 párrafo tercero y 171 párrafo tercero de la Ley Electoral local de 
Quintana Roo17. 

Considera violados los siguientes preceptos: artículos 14 segundo párrafo, 16 primer párrafo, 41 tercer 
párrafo, base I, 116 fracción IV, incisos b), c) punto 1o y e), 124 y 144 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. 

El accionante manifiesta que la omisión del legislador local de incluir a los suplentes en esos supuestos 
limita el derecho de los partidos políticos para que concurran a los consejos distritales y municipales 
electorales. 

De la misma forma, señala que la omisión dificulta la función de vigilancia de los actos de preparación 
y el desarrollo del proceso electoral que las representaciones partidarias ejercen en el ámbito de esos 
órganos desconcentrados electorales. Y es así porque, en casos de ausencia o de imposibilidad 
material por enfermedad, incapacidad física, y en otros casos en que la persona representante deba 
actuar de inmediato o en breve tiempo a nombre de su partido político, es posible que se afecte, a 
veces de forma irreparable, el ejercicio de ciertos derechos o el cumplimiento de ciertas obligaciones 
que las normas electorales confieren a los partidos políticos. 

                                                 
17 Artículo 170, párrafo tercero: Los Consejos Distritales Electorales se integrarán paritariamente por una Presidencia y cuatro consejerías 
electorales con voz y voto; concurrirán además con voz pero sin voto: una persona representante por cada uno de los partidos políticos con 
registro o acreditación, según el caso, ante el Consejo General, una persona representante de la candidatura independiente registrada en esa 
demarcación, en su caso, las vocalías, la persona titular de la Secretaría de organización y de capacitación de la Junta Distrital Ejecutiva.  
Artículo 171, párrafo tercero: Los Consejos Municipales se integrarán paritariamente por una Presidencia del Consejo y cuatro consejerías 
electorales, con voz y voto; concurrirán, además, con voz pero sin voto: una persona representante por cada uno de los partidos políticos con 
registro o acreditación, según el caso, ante el Consejo General, una persona representante de la candidatura independiente registrada en esa 
demarcación, en su caso las y los Vocales, persona titular de la Secretaría de Organización, y de Capacitación de la Junta Municipal 
Ejecutiva. 
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El partido llama la atención sobre lo dispuesto por el artículo 116, fracción IV, inciso c), punto 1o de la 
Constitución General18, pues si bien admite que la norma constitucional no prevé expresamente la 
posibilidad de que cada partido político cuente con suplentes de los representantes acreditados ante 
ese órgano superior de dirección, tampoco la excluye. En este sentido, estima que de una 
interpretación funcional del precepto constitucional, se puede concluir que los partidos políticos deben 
tener en todo tiempo la posibilidad de designar un suplente de su respectivo representante, pues ello 
facilita su actuación inmediata u oportuna en las actividades y diversas fases de los procesos 
electorales, dada la celeridad con la que éstos se desarrollan y sobre todo por la posibilidad de 
ausencia del representante titular. 

En relación con la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, el partido considera que 
se debe hacer una lectura conjunta de los artículos 36.9 y 99.119, de la cual se deriva que cada partido 
político debe contar con un representante propietario y uno suplente en el órgano superior de dirección 
del OPL. 

Destaca que, incluso la propia ley electoral del Estado de Quintana Roo dispone en su artículo 13220 
que cada partido político contará con una persona representante propietaria y hasta dos suplentes ante 
el Consejo General del Instituto Estatal. Por lo tanto, el accionante considera que es incongruente que 
el legislador local haya dispuesto en los artículos impugnados que “concurrirá con voz una persona 
representante por cada uno de los partidos políticos” pero sin incluir la posibilidad de que concurra el 
representante suplente. 

Asimismo, el partido considera relevante señalar que durante el proceso electoral todos los días y las 
horas son hábiles, por lo que los artículos 170 y 171 impugnados deben entenderse en el sentido de 
que, cuando durante el proceso comicial no se pueda conseguir la presencia o actuación del 
representante propietario de un partido político, este debería tener un suplente que lo sustituya en ese 
momento y en los trámites necesarios, aún si la ausencia no pudiera ser acreditada plenamente o 
inclusive en los casos en que la presencia del representante propietario no baste. Al respecto, el 
partido menciona que existen actividades que por su naturaleza requieren necesariamente del auxilio 
de los suplentes a los representantes nombrados por el partido político para un mejor desempeño de la 
representación. Entre las actividades que destaca están las siguientes: registro de candidaturas, 
cumplimiento de determinadas obligaciones, interposición de medios de impugnación, recorridos de 
vigilancia para verificar lugres de ubicación de casillas, entre otras. 

Así, concluye que es pertinente considerar la relevancia de las funciones que las representaciones 
partidarias realizan durante el proceso electoral, tomando en cuenta que las personas jurídicas solo 
pueden apersonarse a través de dichos representantes, por lo que debe haber flexibilidad en la 
regulación de la designación de los representantes y los respectivos suplentes. 

Finalmente, el accionante solicita a este Tribunal Pleno declarar la invalidez de las porciones 
normativas impugnadas, a menos que, al realizar una interpretación conforme o funcional y sistemática 
de ellas, concluya que se deba entender que, en el caso de los consejos distritales y municipales 
electorales, concurrirán una persona representante por cada uno de los partidos políticos con registro o 
acreditación ante el Consejo General, o su respectivo suplente. 

TEMA 4. EXIGENCIA DE LA FIRMA AUTÓGRAFA DE LA PRESIDENTA O PRESIDENTE DEL 
PARTIDO POLÍTICO EN LA SOLICITUD DE REGISTRO DE CANDIDATURAS. 

El partido MORENA, en su quinto concepto de invalidez, argumenta que el artículo 279, primer párrafo 
de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo21 es 
inconstitucional por deficiente regulación. 

                                                 
18 Artículo 116, Fracción IV. De conformidad con las bases establecidas en esta Constitución y las leyes generales en la materia, las 
Constituciones y leyes de los Estados en materia electoral, garantizarán que: Inciso c) Las autoridades que tengan a su cargo la organización 
de las elecciones y las jurisdiccionales que resuelvan las controversias en la materia, gocen de autonomía en su funcionamiento, e 
independencia en sus decisiones, conforme a lo siguiente y lo que determinen las leyes. Punto 1o. Los organismos públicos locales 
electorales contarán con un órgano de dirección superior integrado por un consejero Presidente y seis consejeros electorales, con derecho a 
voz y voto; el Secretario Ejecutivo y los representantes de los partidos políticos concurrirán a las sesiones sólo con derecho a voz; cada 
partido político contará con un representante en dicho órgano.  
19 Artículo 36.9 Cada partido político nacional designará a un representante propietario y un suplente con voz, pero sin voto.  
Artículo 99.1 Los Organismos Públicos Locales contarán con un órgano de dirección superior integrado por una Consejera o un Consejero 
Presidente y seis Consejeras y Consejeros Electorales, con derecho a voz y voto; la Secretaria o el Secretario Ejecutivo y representantes de 
los partidos políticos con registro nacional o estatal, quienes concurrirán a las sesiones solo con derecho a voz. 
20 Artículo 132. Cada partido político con registro, contará ante el Consejo General del Instituto Estatal con una persona representante 
propietaria y hasta dos suplentes.  
21 Artículo 279. La solicitud de registro de candidaturas deberá ser firmada de manera autógrafa por la persona titular de la presidencia del 
partido o su equivalente al interior del instituto político o coalición de que se trate, quien podrá delegar dicha facultad en la persona 
representante del partido político, tal solicitud deberá contener los siguientes datos de las personas candidatas: (...) 
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Al respecto, menciona que el condicionar la procedencia a trámite de la solicitud de registro de 
candidaturas a cargos de elección popular al hecho de que sean firmadas de manera autógrafa por el 
presidente del partido o su equivalente, viola las libertades de autodeterminación y de auto 
organización de los partidos políticos, pues considera que los estatutos son el ordenamiento natural 
que expresa la voluntad de los afiliados, y es en ellos donde se debe disponer a quien o a quienes 
compete signar las solicitudes de registro de candidaturas. 

Al mismo tiempo, considera que la norma impugnada regula una figura sui generis de delegación 
expresa de esa facultad, ya que el legislador atribuye la calidad de órgano delegante al presidente o 
presidenta del partido o a su equivalente y, como órgano delegado, al representante del partido ante el 
órgano electoral. 

Respecto a la libertad estatutaria de los partidos políticos, MORENA señala que el artículo 25.1, inciso 
e) de la Ley General de Partidos Políticos22 establece la obligación de los partidos políticos de cumplir 
sus normas de afiliación y observar los procedimientos que señalen sus estatutos para la postulación 
de candidaturas. Además, señala que el artículo 39.1 inciso h) de la misma ley23 dispone que los 
estatutos establecerán las normas y procedimientos para la postulación de candidaturas. De ahí que, si 
el procedimiento para la postulación implica determinar qué órgano partidario solicita el registro ante la 
autoridad electoral competente, y en el estatuto se establecen las normas para la postulación de 
candidaturas, entonces no es la ley, sino el estatuto del partido el ordenamiento que debe regir, pues, 
además, de conformidad con el inciso f) del artículo 25.1 de la misma ley24, los partidos políticos deben 
mantener en funcionamiento efectivo sus órganos estatutarios y, para el partido accionante, ese 
funcionar debe ser acorde a lo que digan los estatutos. 

Además, el partido accionante llama la atención sobre lo dispuesto en el artículo 39.1, inciso d) de la 
Ley General de Partidos Políticos25 el cual dispone que los estatutos establecerán la estructura 
orgánica bajo la cual se organizará el partido político. A su parecer, no debe ser la ley local la que 
precise qué organo del partido debe firmar o delegar la firma de las solicitudes de registro de 
candidaturas que presente, en tanto el propio partido está facultado para determinar su organización y 
estructura orgánica. 

De la misma forma, señala que el artículo 238.1 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos 
Electorales26 no obliga expresamente a que la firma autógrafa con la que se presente el escrito de 
solicitud de registro sea precisamente la del presidente del instituto político o su equivalente. También 
destaca que, de conformidad con el artículo 116, fracción IV, inciso e) de la Constitución General27, 
resulta evidente que el derecho de los partidos políticos a solicitar el registro de candidatos a cargos de 
elección popular debe poder ejercerlo el partido, pero a través de los representantes que él mismo 
determine conforme a sus propios estatutos y no según la ley local. 

Por ende, el partido considera violados los artículos 14, 16, 41 y 116 constitucionales en tanto 
considera que el legislador local regula aspectos relacionados con la estructura interna y las 
competencias estatutarias de los partidos políticos al establecer específicamente quién ostenta o 
puede ostentar la representación de los partidos políticos o coaliciones para poder solicitar el registro 
de candidaturas a cargos electivos, e incluso al determinar quién puede delegarlas. 

                                                 
22 Artículo 25.1 Son obligaciones de los partidos políticos: Inciso e) Cumplir sus normas de afiliación y observar los procedimientos que 
señalen sus estatutos para la postulación de candidaturas.  
23 Artículo 39.1 Los estatutos establecerán: Inciso h) Las normas y procedimientos democráticos para la postulación de candidaturas.  
24 Artículo 25.1 Son obligaciones de los partidos políticos. Inciso f) Mantener en funcionamiento efectivo a sus órganos estatutarios.  
25 Artículo 39. Los estatutos establecerán: Inciso d) La estructural orgánica bajo la cual se organizará el partido político.  
26 Artículo 238.1 La solicitud de registro de candidaturas deberá señalar el partido político o coalición que la postulen y los siguientes datos 
de los candidatos: a) Apellido paterno, apellido materno y nombre completo; b) Lugar y fecha de nacimiento; c) Domicilio y tiempo de 
residencia en el mismo; d) Ocupación; e) Clave de la credencial para votar; f) Cargo para el que se les postule, y g) Los candidatos a las 
Cámaras del Congreso de la Unión y de los Congresos de las Entidades Federativas que busquen reelegirse en sus cargos, deberán 
acompañar una carta que especifique los periodos para los que han sido electos en ese cargo y manifestación de estar cumpliendo los límites 
establecidos por la Constitución en materia de reelección.  
27 Artículo 116. El poder público de los estados se dividirá, para su ejercicio, en Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y no podrán reunirse dos o 
más de estos poderes en una sola persona o corporación, ni depositarse el legislativo en un solo individuo. Los poderes de los Estados se 
organizarán conforme a la Constitución de cada uno de ellos, con sujeción a las siguientes normas: Fracción IV. De conformidad con las 
bases establecidas en esta Constitución y las leyes generales en la materia, las Constituciones y las leyes de los Estados en materia 
electoral, garantizarán que: Inciso e) Los partidos políticos sólo se constituyan por ciudadanos sin intervención de organizaciones gremiales, 
o con objeto social diferente y sin que haya afiliación corporativa. Asimismo tengan reconocido el derecho para solicitar el registro de 
candidatos a cargos de elección popular, con excepción de lo dispuesto en el artículo 2º, apartado A, fracciones III y VII, de esta Constitución.  
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Además, el partido político MORENA argumenta que el artículo 279 reclamado también infringe el 
principio de certeza y garantía de seguridad jurídica, pues es legislador no solo es ambiguo respecto a 
qué debe entenderse por “equivalente” del presidente al interior del partido político o coalición y es 
inexacto respecto a si el “equivalente” es algún integrante del comité ejecutivo nacional, estatal, distrital 
o municipal o de algún otro órgano, sino que extiende esa incertidumbre al caso de las solicitudes de 
registro que se presentan a nombre de una coalición electoral que, como se sabe, es en el convenio de 
coalición donde se define quien ostenta la representación de la misma para efectos de solicitar el 
registro de candidaturas. 

Por último, menciona que no debe pasar desapercibido que, aún si el estatuto del partido no confiere al 
representante la facultad de solicitar el registro del candidatos, y aún si no le es delegada, de una 
interpretación conforme y funcional del artículo 116, fracción IV, inciso c), punto 1o de la Constitución 
Federal, se concluye que, al reconocer el Constituyente permanente que cada partido político tiene 
derecho a contar con un representante para concurrir a las sesiones del órgano superior de dirección 
del OPL, esa condición de “representante” faculta precisamente a la persona física para que, a nombre 
del partido político que representa, realice inclusive los actos de registro, pues si bien tiene derecho a 
voz, también tiene derecho a ser representante y esto incluye las demás funciones de representación 
legal. 

Bajo esta perspectiva, el partido accionante solicita a este Alto Tribunal declarar la invalidez por 
deficiente regulación, o bien, hacer interpretación conforme del contenido del primer párrafo del artículo 
279 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo; de tal 
forma que su interpretación y aplicación sea respetuosa del derecho de los partidos políticos y de sus 
respectivos representantes acreditados ante los órganos electorales, entre otras cosas, del derecho a 
presentar y firmar a nombre del partido político, las solicitudes de registro de candidaturas a cargos de 
elección popular, sin necesidad de delegación expresa y, en su caso, reconocer que los estatutos son 
el instrumento idóneo para establecer qué organos partidarios tienen la facultad de señalar las 
atribuciones de sus dirigentes y representantes. 

TEMA 5. REGULACIÓN DE DEBATES PÚBLICOS. 

El partido político impugna el artículo 137 fracción XXX de la Ley de Instituciones y Procedimientos 
Electorales para el Estado de Quintana Roo28, ya que atribuye al Consejo General del Organismo 
Público Local la facultad de organizar durante las campañas “al menos un debate” entre las 
candidaturas a Gobernador, diputaciones y presidencias municipales, y dispone que los debates 
podrán ser solicitados por dos o más personas candidatas “sin ser ésta solicitud vinculante”. 

Señala como preceptos violados los artículos 1º, 6º segundo párrafo, 7º, 14 segundo párrafo, 16 primer 
párrafo, 41 bases I y III, 116 fracción IV, inciso b) y 133 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos; los artículos 1º, 2º, 3º y 24º de la Convención Americana sobre Derechos 
Humanos, así como el inciso d) de la fracción II, del artículo segundo transitorio del Decreto de 
reformas a la Constitución, en materia político-electoral, publicado el 10 de febrero de 2014 en el Diario 
Oficial de la Federación. 

El partido político accionante argumenta que el artículo de la ley electoral impugnado es 
inconstitucional por deficiente regulación, ya que solo obliga a realizar un debate entre candidatos a 
cada cargo de elección. Señala que la porción normativa “al menos un debate” puede ser entendida 
por los operadores jurídicos como una facultad potestativa y, por lo tanto, podría interpretarse que el 
mandato de la norma se encuentra cumplido al realizar un solo debate sin que sea obligatorio realizar 
más de uno. 

Esto incluso cuando diversas candidaturas soliciten realizar más de un debate entre quienes 
contienden en la misma elección, pues la norma añade que dicha petición se podrá presentar “sin ser 
esa solicitud vinculante. 

MORENA estima que esta situación vulnera los principios de certeza, legalidad, máxima publicidad y 
objetividad electorales; la garantía de seguridad jurídica, el derecho humano a la libertad de expresión 
y de información, así como el principio de supremacía constitucional. 

                                                 
28 Artículo 137. Son atribuciones del Consejo General, las siguientes: Fracción XXX. Organizar durante las campañas al menos un debate 
entre las candidaturas a Gobernadora o Gobernador, diputaciones y presidencias municipales. Los debates podrán ser solicitados por dos o 
más personas candidatas, sin ser esta solicitud vinculante.  
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En primer lugar, para el partido promovente, la deficiente regulación del artículo reclamado deviene 
inconstitucional, pues, conforme a la Base I del artículo 41 de la Constitución General29, entre los fines 
de los partidos políticos destacan, el promover la participación del pueblo en la vida democrática, y 
como organizaciones de la ciudadanía, hacer posible su acceso al ejercicio del poder público de 
acuerdo a sus principios, programas e ideas. 

En este orden de ideas, destaca que los partidos políticos tienen interés en que su plataforma sea 
difundida, discutida y defendida durante las campañas electorales en un contexto de máxima 
publicidad en el que se promueva la realización de debates públicos. Y es así porque a partir de ellos 
los ciudadanos pueden recibir información sobre la oferta electoral, contrastando en un mismo espacio 
y tiempo, ideas y trayectorias políticas en formatos de comunicación social adecuados y con la mayor 
cobertura, en los que se observen las reglas de igualdad de condiciones en la participación de los 
polemistas, a fin de que el voto popular sea razonado, así como para conformar la opinión pública y la 
libertad de expresión ciudadana. 

Al respecto, sostiene que el inciso d) de la fracción II del artículo segundo transitorio30 del Decreto de 
reformas constitucionales en materia político electoral de 10 de febrero de 2014, habla en plural y 
vincula a realizar “debates de carácter obligatorio entre candidatos organizados por las autoridades 
electorales”. Por lo tanto, concluye que la Constitución no limita a uno solo el número de debates entre 
candidatos a cargos de elección popular, pues la redacción del mandato es plural. 

Además, manifiesta que la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales señala en su 
artículo 218.431 que en los términos que dispongan las leyes de las entidades federativas, los consejos 
generales de los Organismos Públicos Locales organizarán debates entre todos los candidatos a 
Gobernador o Jefe de Gobierno, por lo tanto, es de notarse que la norma general no utiliza la expresión 
“al menos un debate” en tales candidaturas, pero habla también en plural. 

Por otro lado, el accionante aduce la que fracción XXX del artículo 137 de la Ley de Instituciones y 
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo no solo limita el tema de la posibilidad de 
realizar “al menos un debate”, además, no estima vinculante la solicitud que dos o más candidaturas le 
presenten para organizarlos, a la vez que no concede a los partidos la posibilidad de pedir su 
realización. 

Todo ello aunado a que el principio de máxima publicidad electoral y el modelo de comunicación 
política implican que la realización de un solo debate público entre candidaturas a un cargo de elección 
popular no es suficiente para que los electores puedan formarse un juicio adecuado respecto de 
quienes plantean las mejores propuestas o alternativas de solución, su ideología o pensamiento 
político. 

Por lo cual, el partido estima que se requiere al menos un segundo debate para que los electores 
procesen la información que se discuta sobre la trayectoria política o social y los planteamientos 
polémicos de alguna de esas candidaturas que contienden en la misma elección. 

                                                 
29 Artículo 41, base I. Los partidos políticos son entidades de interés público; la ley determinará las normas y requisitos para su registro 
legal, las formas específicas de su intervención en el proceso electoral y los derechos, obligaciones y prerrogativas que les corresponden. En 
la postulación de sus candidaturas, se observará el principio de paridad de género. 
Los partidos políticos tienen como fin promover la participación del pueblo en la vida democrática, fomentar el principio de paridad de género, 
contribuir a la integración de los órganos de representación política, y como organizaciones ciudadanas, hacer posible su acceso al ejercicio 
del poder público, de acuerdo con los programas, principios e ideas que postulan y mediante el sufragio universal, libre, secreto y directo, así 
como con las reglas que marque la ley electoral para garantizar la paridad de género, en las candidaturas a los distintos cargos de elección 
popular. Sólo los ciudadanos y ciudadanas podrán formar partidos políticos y afiliarse libre individualmente a ellos; por tanto, quedan 
prohibidas la intervención de organizaciones gremiales o con objeto social diferente en la creación de partidos y cualquier forma de afiliación 
corporativa. 
Las autoridades electorales solamente podrán intervenir en los asuntos internos de los partidos políticos en los términos que señalen esta 
Constitución y la ley. Los partidos políticos nacionales tendrán derecho a participar en las elecciones de las entidades federativas y 
municipales. El partido político nacional que no obtenga, al menos, el tres por ciento del total de la votación válida emitida en cualquiera de las 
elecciones que se celebren para la renovación del Poder Ejecutivo o de las Cámaras del Congreso de la Unión, le será cancelado el registro. 
30 Artículo Segunto Transitorio. El Congreso de la Unión deberá expedir las normas previstas en el inciso a) de la fracción XXI, y en la 
fracción XXIX-U del artículo 73 de esta Constitución a más tardar el 30 de abril de 2014. Dichas normas establecerán, al menos, lo siguiente: 
Fracción II. La ley General que regule los procedimientos electorales: Inciso d) Los términos en que habrán de realizarse debates de 
carácter obligatorio entre candidatos, organizados por las autoridades electorales; y las reglas aplicables al ejercicio de la libertad de los 
medios de comunicación para organizar y difundir debates entre candidatos a cualquier cargo de elección popular. La negativa a participar de 
cualquiera de los candidatos en ningún caso será motivo para la cancelación o prohibición del debate respectivo. La realización o difusión de 
debates en radio y televisión, salvo prueba en contrario, no se considerará como contratación ilegal de tiempos o como propaganda 
encubierta.  
31 Artículo 218.4 En los términos que dispongan las leyes de las entidades federativas, los consejos generales de los Organismos Públicos 
Locales, organizarán debates entre todos los candidatos a Gobernador o Jefe de Gobierno del Distrito Federal; y promoverán la celebración 
de debates entre candidatos a diputados locales, presidentes municipales, Jefes Delegacionales y otros cargos de elección popular, para lo 
cual las señales radiodifundidas que los Organismos Públicos Locales generen para este fin podrán ser utilizadas, en vivo y en forma gratuita, 
por los demás concesionarios de radio y televisión, así como por otros concesionarios de telecomunicaciones. 
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Por último, argumenta que al emitir el precepto impugnado, el legislador soslayó lo dispuesto por el 
artículo 6º, párrafo segundo de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos32 el cual 
dispone que toda persona tiene derecho al libre acceso a la información plural, así como a buscar, 
recibir y difundir información e ideas de toda índole por cualquier medio de expresión. 

En esta misma línea, destaca que también se viola el derecho consagrado en el artículo 13.133 de la 
Convención Americana sobre Derechos Humanos, pues la libre circulación de la información debe ser 
garantizada en la mayor medida de lo posible en toda sociedad democrática. 

De ahí que, para que la ciudadanía del Estado de Quintana Roo esté en condiciones de ejercer el 
derecho a la libertad de expresión, es necesario que se realice más de un debate donde puedan 
comparar todas las ofertas políticas de los candidatos que contienden en determinada elección, 
conocer la réplica o contrarréplica que los candidatos dirijan a los medios de comunicación y que sean 
transmitidos con amplia cobertura. Ello no se lograría si le limita a “al menos un debate” durante las 
campañas y no se garantizaría el principio de máxima divulgación electoral. 

En estas condiciones, el partido político pide a este Tribunal Pleno declarar la invalidez de las 
porciones normativas impugnadas de la fracción XXX del artículo 137 de la Ley de Instituciones y 
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo. Ello sin perjuicio de que relice una 
interpretación conforme. 

TEMA 6. REGULACIÓN DE LOS ACTOS Y GASTOS DE CAMPAÑA DE LOS CANDIDATOS POR 
EL PRINCIPIO DE REPRESENTACIÓN PROPORCIONAL. 

Asimismo, en su cuarto concepto de invalidez, el accionante impugna el artículo 276, cuarto párrafo de 
la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo34 porque 
considera que condiciona a las candidaturas a diputaciones electas por el principio de representación 
proporcional a hacer actos de campaña en favor de su partido “siempre y cuando no realicen ningún 
tipo de gasto de campaña”. 

Señala como preceptos violados los artículos 1º, 7º, 14, 16 primer párrafo, 35 fracción II, 41 tercer 
párrafo, bases V y VI, 116 fracción II, tercer párrafo, parte inicial y fracción IV, incisos b) y g), y 133 de 
la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

En primer término, el partido argumenta que la expresión “electas”, contenida en la porción normativa 
impugnada, genera una confusión con las fases de aplicabilidad de la norma y puede dar lugar a 
situaciones conflictivas que lesionarían el principio de objetividad electoral, pues, desde su perspectiva, 
los operadores jurídicos podrían confundir su significado preciso y tener dudas sobre su posible 
aplicación, al tener dicha expresión varios significados posibles. 

El partido menciona que el término “electas” confunde las fases de aplicabilidad de la norma y, por lo 
tanto, podría dar lugar a situaciones conflictivas que lesionen el principio de objetividad electoral así 
como la seguridad juídica. En este sentido, la expresión reclamada puede referirse a todas las 
personas que contienden por las diputaciones en la forma de asignación por el principio de 
representación proporcional. Sin embargo, “electas” también puede ser entendida como aquellas 
personas a las que, una vez efectuado el cómputo correspondiente y desarrollada la fórmula 
respectiva, les asignan curules por este principio de elección. 

Por ello, el partido considera que la expresión “electas” debe ser eliminado para que el precepto diga 
simplemente “Las candidaturas a diputaciones por el principio de representación proporcional” y que se 
entienda que se trata de aquellas personas que, durante la campaña electoral, contienden por ese 
cargo de elección popular y no las ya electas en la fase de asignación de diputaciones plurinominales. 

El partido también señala que podría acontecer que una candidtura, al ser denunciada vía 
procedimiento especial sancionador por transgredir normas relativas a gastos de campaña, se defienda 
diciendo que no le aplica la disposición por no ser diputado electo en ese preciso momento y, de esta 
forma, alegue que únicamente es candidato a tal cargo durante la campaña y así argumentar que bajo 
el principio de tipicidad o el de taxatividad, no le es aplicable sanción alguna aún si cometiere 
infracción, por inexacta aplicación de la ley. 

En segundo término, el accionante manifiesta que debe invalidarse el artículo 279 de la ley electoral 
local en la porción normativa que dispone “siempre y cuando no realicen ningún tipo de gasto de 
campaña”. 

                                                 
32 Artículo 6º. Segundo párrafo. Toda persona tiene derecho al libre acceso a la información plural y oportuna, así como a buscar, recibir y 
difundir información e ideas de toda índole por cualquier medio de expresión.  
33 Artículo 13.1 [Convención Americana sobre Derechos Humanos] Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y de 
expresión. Este derecho comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de toda índole, sin consideración de 
fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en forma impresa o artística, o por cualquier otro procedimiento de su elección. 
34 Artículo 276, párrafo cuarto: Las candidaturas a diputaciones electas por el principio de representación proporcional, podrán hacer actos 
de campaña a favor de su partido siempre y cuando no realicen ningún tipo de gasto de campaña. 
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Desde su perspectiva, dicha regulación resulta ilógica pues, por una parte, se permite realizar actos de 
campaña a las candidaturas a diputaciones por el principio de representación proporcional 
debidamente registradas, pero por otra, y de manera incongruente, se les condiciona esa libertad a que 
dichas personas no realicen ningún tipo de gasto de campaña, como si no fuesen candidatos o 
candidatas a un cargo de elección popular. Considera que es un hecho notorio que todo acto de 
campaña implica realizar gastos. Menciona, por ejemplo, que el simple hecho de desplazarse por la 
entidad federativa genera gastos por concepto de actos de campaña. 

Ahora bien, con relación a la Ley General de Partidos Políticos, el accionante llama la atención sobre el 
artículo 25.1 inciso j)35 de ese ordenamiento, el cual dispone la obligación de todo partido político de 
publicar y difundir en las demarcaciones electorales en que participe, así como en las estaciones de 
radio y en los canales de televisión, la plataforma electoral que sostendrá en la elección de que se 
trate. Señala que el artículo 39.1 inciso i)36 de la misma ley general dispone que los estatutos de los 
partidos políticos establecerán la obligación de sus candidatas o candidatos de sostener y difundir la 
plataforma electoral durante la campaña electoral en que participen. Además, menciona que el artículo 
76.1 incisos f) y g)37 del mismo cuerpo normativo establece los actos que se consideran gastos de 
campaña, entre los cuales destacan: los gastos que tengan como finalidad propiciar la exposición, 
desarrollo y discusión ante la ciudadanía de los programas y acciones de los candidatos registrados, 
así como la plataforma electoral; cualquier gasto que difunda la imagen, nombre o plataforma de 
gobierno de algún candidato o de un partido político en el periodo que transita de la conclusión de la 
precampaña y hasta el inicio de la campaña electoral. Asimismo, de conformidad con el inciso a), 
numeral 1 del mismo artículo, se consideran gastos de campaña los realizados en bardas, mantas, 
volantes, pancartas, equipos de sonido, eventos políticos realizados en lugares alquilados, propaganda 
utilitaria y otros similares. 

Por último, el partido MORENA menciona que, de acuerdo con lo establecido en el artículo 242 de la 
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales38, si los candidatos a diputaciones por el 
principio de representación proporcional hacen actos de campaña en favor de su partido político, 
también difunden sus plataformas electorales, y hacen gastos de campaña porque al desplazarse y 
difundir por toda su circunscripción, necesariamente se realizan gastos de campaña. Por ejemplo, pago 
de hospedaje, transporte, viáticos, gasolinas, telefonía celular, renta de locales para conferencias de 
prensa, casa de campaña, quizá gastos de producción para mensajes de radio y televisión, pagos por 
prestación de servicios profesionales, uso de equipo técnico, así como los demás inherentes para una 
campaña. 

Ahora bien, en cuanto al tope de gastos de campaña, el partido accionante estima que aquel fijado por 
distrito uninominal para las candidaturas a diputaciones de mayoría relativa también comprende los 
gastos que realicen los candidatos a las diputaciones por representación proporcional en el respectivo 
distrito electoral, al tratarse ambos tipos de candidaturas postuladas para integrar un mismo órgano del 
Estado: la legislatura; y al ser los distritos uninominales el ámbito de aplicación de las normas de 
gastos de campaña. 

                                                 
35 Artículo 25.1 Son obligaciones de los partidos políticos: inciso j) Publicar y difundir en las demarcaciones electorales en que participen, 
así como en los tiempos que les corresponden en las estaciones de radio y en los canales de televisión, la plataforma electoral que 
sostendrán en la elección de que se trate.  
36 Artículo 39.1 Los estatutos establecerán: inciso i) La obligación de presentar una plataforma electoral, para cada elección en que 
participe, sustentada en su declaración de principios y programa de acción.  
37 Artículo 76.1 Para los efectos de este Capítulo se entienden como gastos de campaña: Inciso f) Los gastos que tengan como finalidad el 
propiciar la exposición, desarrollo y discusión ante la ciudadanía de los programas y acciones de los candidatos registrados, así como la 
plataforma electoral; Inciso g) Cualquier gasto que difunda la imagen, nombre o plataforma de gobierno de algún candidato o de un partido 
político en el periodo que transita de la conclusión de la precampaña y hasta el inicio de la campaña electoral.  
38 Artículo 242. 1. La campaña electoral, para los efectos de este Título, es el conjunto de actividades llevadas a cabo por los partidos 
políticos nacionales, las coaliciones y los candidatos registrados para la obtención del voto. 
2. Se entiende por actos de campaña las reuniones públicas, asambleas, marchas y en general aquéllos en que los candidatos o voceros de 
los partidos políticos se dirigen al electorado para promover sus candidaturas. 
3. Se entiende por propaganda electoral el conjunto de escritos, publicaciones, imágenes, grabaciones, proyecciones y expresiones que 
durante la campaña electoral producen y difunden los partidos políticos, los candidatos registrados y sus simpatizantes, con el propósito de 
presentar ante la ciudadanía las candidaturas registradas. 
4. Tanto la propaganda electoral como las actividades de campaña a que se refiere el presente artículo, deberán propiciar la exposición, 
desarrollo y discusión ante el electorado de los programas y acciones fijados por los partidos políticos en sus documentos básicos y, 
particularmente, en la plataforma electoral que para la elección en cuestión hubieren registrado. 
5. Para los efectos de lo dispuesto por el párrafo octavo del artículo 134 de la Constitución, el informe anual de labores o gestión de los 
servidores públicos, así como los mensajes que para darlos a conocer se difundan en los medios de comunicación social, no serán 
considerados como propaganda, siempre que la difusión se limite a una vez al año en estaciones y canales con cobertura regional 
correspondiente al ámbito geográfico de responsabilidad del servidor público y no exceda de los siete días anteriores y cinco posteriores a la 
fecha en que se rinda el informe. En ningún caso la difusión de tales informes podrá tener fines electorales, ni realizarse dentro del periodo de 
campaña electoral. 
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Bajo esta tónica, el partido solicita a este Alto Tribunal declarar la invalidez del artículo 276 de la Ley 
de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, sin perjuicio de la 
interpretación conforme que elija realizar, especialmente en el sentido de que se permite a las 
candidaturas de representación proporcional realizar actos y gastos de campaña así como por 
concepto de propaganda electoral, siempre que no se rebasen los topes de gastos por distrito 
uninominal. 

TEMA 7. CAPACITACIÓN A FUNCIONARIOS DE MESAS DIRECTIVAS DE CASILLA, Y 
REGULACIÓN SOBRE EL NÚMERO Y UBICACIÓN DE LAS CASILLAS. 

En su tercer concepto de invalidez, el partido actor impugna los artículos 175 fracción XIV, 176 fracción 
IV y 179 fracciones I, inciso a) y II incisos a), b), c), y d) de la Ley de Instituciones y Procedimientos 
Electorales para el Estado de Quintana Roo39, ya que considera que dichos preceptos otorgan 
atribuciones a los Consejos Distritales —a través de las vocalías de organización y de capacitación 
electoral de las Juntas Distritales y Municipales— en materia de determinación del número y ubicación 
de mesas directivas de casillas, así como en materia de capacitación electoral de los funcionarios de 
las mesas directivas. 

En este sentido, aduce como preceptos violados los artículos 14, párrafo segundo; 16, primer párrafo; 
41, base V, apartado B, inciso a), numerales 1 y 4 y apartado C, inciso b); 124 y 133 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

El partido argumenta que el legislador local regula indebidamente lo siguiente: 

a) Atribuye a los consejos distritales electorales, en el ámbito de su competencia, a recibir del instituto 
Estatal la propuesta del número y la ubicación de casillas y, en su caso, aprobarla o modificarla, así 
como resolver las objeciones que al respecto formulen los partidos políticos, coaliciones o 
candidaturas independientes; 

b) Respectivamente, faculta a las Vocalías de organización y de Capacitación de las Juntas Distritales 
y Municipales Ejecutivas de los Consejos Distritales del Instituto Estatal a: 

 Realizar las acciones para el cumplimiento de los programas de capacitación electoral, que 
hayan sido aprobadas por el Consejo General; 

 Auxiliar en el proceso de verificación de cumplimiento de requisitos legales, de la propuesta 
de ubicación de las Mesas Directivas de Casilla, y en su caso, realizar propuestas alternas al 
Consejo Distrital por conducto de la Presidencia; 

 Distribuir los instructivos electorales aprobados por el Consejo General, a los ciudadanos 
insaculados para ocupar los cargos de funcionarios de las Mesas Directivas de Casilla; 

 Notificar y capacitar a los ciudadanos insaculados para ocupar los cargos de funcionarias y 
funcionarios de las Mesas Directivas de Casilla; e 

 Informar durante la etapa de preparación del proceso electoral al Consejo Distrital o Municipal 
sobre los avances y resultados de la capacitación a la ciudadanía insaculada. 

c) Atribuye a los consejeros municipales electorales la facultad de capacitar a la ciudadanía que habrán 
de integrar las mesas directivas de casilla. 

A juicio del accionante, esta situación vulnera los principios de certeza y legalidad electorales, el 
principio de supremacía constitucional y las garantías de legalidad, seguridad jurídica y competencia. 

                                                 
39 Artículo 175. En el ámbito de su competencia, los consejeros distritales electorales tienen las atribuciones siguientes: Fracción XIV. 
Recibir del Instituto Estatal la propuesta conteniendo el número y la ubicación de las casillas y, en su caso, aprobarla o modificarla, así como 
resolver las objeciones que al respecto formulen los partidos políticos, coaliciones o candidaturas independientes. 
Artículo 176. Los consejos municipales electorales tienen las siguientes atribuciones: Fracción IV. Capacitar a la ciudadanía que habrán de 
integrar las mesas directivas de casilla.  
Artículo 179. Las Vocalías de Organización y de Capacitación de las Juntas Distritales y Municipales Ejecutivas de los Consejos Distritales 
del Instituto Estatal, tendrá las siguientes atribuciones: Fracción I. La Vocalía de Organización: a) Auxiliar en el proceso de verificación de 
cumplimiento de requisitos legales, de la propuesta de ubicación de las Mesas Directivas de Casilla, y en su caso, realizar propuestas 
alternas al Consejo Distrital por conducto de la Presidencia. Fracción II: La Vocalía de Capacitación: a) Realizar en el Distrito Electoral o 
Municipio que corresponda, las acciones para el cumplimiento de los programas de educación cívica, paridad de género y el respeto de los 
derechos humanos de las mujeres en el ámbito político y electoral, capacitación electoral y difusión de la cultura política y democrática, que 
hayan sido aprobadas por el Consejo General; b) Notificar y capacitar a la ciudadanía insaculada para ocupar los cargos de funcionarias y 
funcionarios de las Mesas Directivas de Casilla; c) Distribuir el material didáctico y los instructivos electorales aprobados por el Consejo 
General, a la ciudadanía insaculada para ocupar los cargos de funcionarias y funcionarios de las Mesas Directivas de Casilla; d) Informar 
durante la etapa de preparación del proceso electoral al Consejo Distrital o Municipal sobre los avances y resultados de la capacitación a la 
ciudadanía insaculada, y.  
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Ahora bien, el partido político argumenta que los órganos desconcentrados distritales y municipales del 
organismo público local carecen de atribuciones para proponer, aprobar o modificar la propuesta que 
contiene el número y la ubicación de las casillas que dichos órganos reciben del Instituto Estatal, y 
para resolver las objeciones que al respecto formulen los partidos políticos, coaliciones o candidaturas 
independientes. 

Asimismo, no les corresponde a los consejos municipales electorales la atribución de capacitar a la 
ciudadanía que habrá de integrar las mesas directivas de casilla. 

Además, tampoco le compete a ninguna vocalía ejecutiva del OPL: 

 Auxiliar en el proceso de verificación de cumplimiento de requisitos legales, de la propuesta 
de ubicación de las Mesas Directivas de Casilla. 

 Realizar propuestas alternas al Consejo Distrital por conducto de su Presidente, respecto de 
la propuesta de la ubicación de las mesas directivas de casilla. 

 Realizar en el Distrito Electoral o Municipio que corresponda, las acciones para el 
cumplimiento de los programas de capacitación electoral. 

 Notificar y capacitar a la ciudadanía insaculada para ocupar los cargos de funcionarias y 
funcionarios de las Mesas Directivas de Casilla. 

 Distribuir los instructivos electorales aprobados por el Consejo General, a los ciudadanos 
insaculados para ocupar los cargos de funcionarias y funcionarios de las Mesas Directivas de 
Casilla, y tampoco. 

 Informar durante la etapa de preparación del proceso electoral al Consejo Distrital o Municipal 
sobre los avances y resultados de la capacitación a la ciudadanía insaculada. 

El accionante destaca que las conclusiones anteriores se derivan de lo establecido en los artículos 41, 
base V, apartado B, inciso a), puntos 1 y 4 de la Constitución General y 32.1 inciso a), fracción I, de la 
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, que en su parte conducente disponen: 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 

Artículo 41. [...] 

V. La organización de las elecciones es una función estatal que se realiza a través del Instituto 
Nacional Electoral y de los organismos públicos locales, en los términos que establece esta 
constitución. 

[...] 

Apartado B. Corresponde al Instituto Nacional Electoral en los términos que establece esta 
Constitución y las leyes: 

a) Para los procesos electorales federales y locales: 

1. La capacitación electoral; 

[...] 

4. La ubicación de las casillas y la designación de los funcionarios de sus mesas directivas; 

[...] 

Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales 

Artículo 32. 

1. El Instituto tendrá las siguientes atribuciones: 

a) Para los procesos electorales federales y locales: 

I. La capacitación electoral; 

[...] 

IV. La ubicación de as casillas y la designación de los funcionarios de sus mesas directivas; 

[...] 

En estas condiciones, el accionante sostiene que es evidente que el órgano competente en materia de 
capacitación electoral, especificamente en capacitación a los funcionarios de la mesas directivas de 
casilla, así como para la determinación del número y ubicación de las casillas, según la Constitución 
Federal y la LGIPE, es el Instituto Nacional Electoral, y no el Organismo Público Local, cuyas funciones 
solo pueden ser auxiliares y no de decisión. 
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Lo anterior, aunado a que el legislador local, al asumir competencia en las normas generales 
impugnadas en materia de capacitación electoral y ubicación de mesas directivas de casilla, infringe lo 
previsto en el artículo 124 de la Constitución General40, entendido a contrario sensu. 

Así, el precepto constitucional anteriormente citado dispone que las facultades que no estén 
expresamente concedidas en la Constitución a la Federación, se entienden reservadas a los Estados; 
a contrario sensu, las facultades que se encuentren expresamente concedidas en la Constitución a los 
funcionarios federales, se entienden reservadas a éstos y excluidas de la competencia de los Estados 
o la Ciudad de México. 

Asimismo, menciona que no pasa inadvertido que la única forma en que el Organismo Público Local 
puede realizar funciones de capacitación electoral es cuando existe delegación expresa de 
atribuciones emitida por el Consejo General del INE, no obstante argumenta que, independientemente 
de que la autoridad nacional electoral delegue o no dicha atribución en los términos del artículo 41, 
base V, apartado C, inciso b)41, lo cierto es que el legislador estatal no tiene facultad para incluir, por 
sí, en la ley local, ese tipo de regulaciones sin sujeción a la delegación correspondiente. 

Adicionalmente, el partido accionante señala que este Alto Tribunal sustentó un criterio similar al 
resolver la acción de inconstitucionalidad 50/2015 y sus acumuladas mediante sentencia dictada el 
veinticinco de agosto de dos mil dieciséis. 

Finalmente, solicita a este Tribunal Pleno declarar la invalidez de las porciones normativas precisadas. 

TEMA 8. LÍMITES A LA LIBERTAD DE EXPRESIÓN. PROHIBICIÓN DE EXPRESIONES 
OFENSIVAS Y DENIGRANTES EN LA PROPAGANDA ELECTORAL. 

El partido político MORENA, en su sexto concepto de invalidez, impugna los artículos 51 fracción XVI, 
103 fracciones III y XII, 116 fracciones IX, y XVII, 396 fracción IV y 397 fracción XII de la Ley de 
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo42, ya que considera que 
obligan a los partidos políticos, personas aspirantes, candidaturas independientes registradas y 
personas candidatas, a abstenerse en su propaganda política o electoral de cualquier expresión verbal 
o escrita que “denigre”, “ofenda”, “difame” o “degrade” a las personas aspirantes, precandidatas, 
candidatas, partidos políticos, instituciones públicas o privadas, y considera algunas de estas 
conductas como infracciones sancionables; lo cual, a juicio del accionante, vulnera la libertad de 
expresión en materia electoral, el derecho a la información de los electores así como los principios de 
supremacía constitucional, legalidad y objetividad electoral, asimismo, la garantía de seguridad jurídica 
por prohibir a las personas utilizar en su propaganda política o electoral dichas expresiones. 

En este sentido, señala como preceptos violados los artículos 1º, 6º, 7º, 14, párrafo segundo, 16 primer 
párrafo, 41, base V, apartado C, primer párrafo, 116, fracción IV, inciso b), y 133 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos. Asimismo, los artículos 1, 2, 13.1 y 24 de la Convención 
Americana sobre Derechos Humanos. 

                                                 
40 Artículo 124. Las facultades que no están expresamente concedidas por esta Constitución a los funcionarios federales, se entienden 
reservadas a los Estados o a la Ciudad de México, en los ámbitos de sus respectivas competencias.  
41 Artículo 41. Base V. La organización de las elecciones es una función estatal que se realiza a través del Instituto Nacional Electoral y de 
los organismos públicos locales, en los términos que establece esta Constitución. Apartado C. En las entidades federativas, las elecciones 
locales y, en su caso, las consultas populares y los procesos de revocación de mandato, estarán a cargo de organismos públicos locales en 
los términos de esta Constitución. que ejercerán funciones en las siguientes materias: [...] En los supuestos que establezca la ley y con la 
aprobación de una mayoría de cuando menos ocho votos del Consejo General, el Instituto Nacional Electoral podrá: Inciso b) Delegar en 
dichos órganos electorales las atribuciones a que se refiere el inciso a) del Apartado B de esta Base, sin perjuicio de reasumir su ejercicio 
directo en cualquier momento. 
42 Artículo 51. Son obligaciones de los partidos políticos: Fracción XVI. Abstenerse, en su propaganda política o electoral, de cualquier 
expresión verbal o escrita que denigre o calumnie a las personas, discriminen o constituyan actos de violencia política contra las mujeres en 
razón de género en los términos de esta Ley.  
Artículo 103. Son obligaciones de los aspirantes: Fracción III. Abstenerse de utilizar en su propaganda cualquier alusión a la vida privada, 
ofensas, calumnia que denigre, incite al desorden, violencia o utilice símbolos, signos o motivos religiosos o racistas; o cualquiera en que se 
ejerza violencia política contra las mujeres en razón de género en términos de la legislación aplicable. Fracción XII. Abstenerse de ejercer 
violencia política contra las mujeres en razón de género o de recurrir a expresiones que degraden, denigren o discriminen a otras personas 
aspirantes, precandidatas, candidatas, partidos políticos, personas, instituciones públicas o privadas, y.  
Artículo 116. Son obligaciones de los candidatos independientes registrados: Fracción IX. Abstenerse de utilizar en su propaganda cualquier 
alusión a la vida privada, ofensas, o calumnia que denigre, incite a la violencia política contra las mujeres en razón de género, al desorden o 
utilice símbolos, signos o motivos religiosos o discriminatorios. Fracción XVII. Abstenerse de ejercer violencia política contra las mujeres en 
razón de género o de recurrir a expresiones que degraden, denigren o discriminen a otras personas aspirantes, precandidatas, candidatas, 
partidos políticos, personas, instituciones públicas o privadas.  
Artículo 396. Constituyen infracciones de las personas aspirantes, personas precandidatas o personas candidatas a cargos de elección 
popular a la presente Ley: Fracción IV. La difusión de propaganda política o electoral que contenga expresiones que denigren, calumnien a 
las personas, discriminen o constituyan actos de violencia política contras las mujeres en razón de género.  
Artículo 387. Constituyen infracciones de las personas aspirantes y personas candidatas independientes a cargos de elección popular a la 
presente Ley: Fracción XII: La difusión de propaganda política o electoral que contenga expresiones denigrantes, calumnien a las personas, 
discriminen o constituyan actos de violencia política contra las mujeres en razón de género.  
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Primeramente, el partido argumenta que el artículo 7º de la Constitución General43 reconoce que es 
inviolable la libertad de difundir opiniones, información e ideas, a través de cualquier medio y que 
ninguna ley ni autoridad puede establecer censura previa ni coartar la libertad de difusión, que no tiene 
más límites que los previstos en el primer párrafo del artículo 6º de la Constitución. 

Al respecto, de conformidad con el primer párrafo del artículo 6º de la Constitución Federal44, las 
personas presuntamente agraviadas con esas expresiones o propaganda electoral o política tienen 
derecho a réplica. 

Asimismo, el partido expresa que los límites a la libertad de expresión en materia electoral o política 
son, incluso, mucho menores que en cualquier otra materia. Y ello es así de conformidad con el párrafo 
primero del apartado C, Base III, del artículo 41 constitucional45 que dispone que en la propaganda 
política o electoral que difundan los partidos y candidatos deberán abstenerse de expresiones que 
calumnien a las personas. 

Por lo tanto, sostiene que sólo están prohibidas las calumnias en que incurran los partidos políticos, 
candidaturas, precandidatos, aspirantes y candidaturas independientes en la propaganda política 
electoral. En este contexto, la calumnia debe ser entendida como la imputación de hechos o delitos 
falsos con impacto en un proceso electoral, siempre que el agente activo de la infracción las infiera a 
sabiendas de su falsedad. 

De ahí que el partido argumenta que, al prohibir el legislador local las expresiones distintas a las 
calumnias y algunas de aquellas manifestaciones que no impliquen discriminación prohibida por el 
artículo 1º de la Constitución o violencia política contra las mujeres en razón de género, tal limitación 
atenta contra la libertad de expresión en materia política o electoral y se erigen como una suerte de 
censura previa, particularmente en el marco de los procesos y campañas o precampañas electorales, 
porque cualquiera podría denunciar y eventualmente la autoridad administrativa podría sancionar a un 
candidato so pretexto de que lo manifestado en el debate político o en la propaganda electoral que 
difunde es “ofensivo” o “degradante” aún cuando la difusión de esas expresiones no estén 
constitucionalmente previstas como reprochables. 

Bajo esta óptica es que el partido considera que las demás expresiones, alusiones o manifestaciones 
que prima facie ofendan, denigren o difamen a otras personas, especialmente cuando se enfoquen 
hacia otros actores políticos en el contexto del proceso electoral, no deben ser prohibidas en las 
normas legales electorales impugnadas, si debe ordenarse su abstención como obligaciones a cumplir 
por esos actores políticos, así como tampoco deben ser tenidas como infracciones ni sancionadas. 

En conexión con todo lo anterior, el partido esgrime una violación a los artículos 1 y 2 de la Convención 
Americana sobre Derechos Humanos, ya que estima que cuando el legislador emite normas generales, 
éste tiene la obligación de adecuar su proceder a los mandatos de la Convención a fin de no 
comprometer la responsabilidad internacional del Estado Mexicano en su conjunto, además, menciona 
que el deber de progresividad en la promoción, respeto, protección y garantía, obliga a las autoridades 
competentes a prevenir y en su caso reparar las violaciones a los derechos humanos, con particular 
referencia a los de contenido político y electoral. De tal forma que, incluso la modificación o emisión de 
nuevas normas y su publicación revela la posibilidad del órgano legislativo, y en su oportunidad del 
Ejecutivo, de mantener o continuar la vigencia de normas inconstitucionales o inconvencionales. Lo 
cual es contrario a derecho. 

En estas condiciones, el partido accionante solicita a este Alto Tribunal que declare la invalidez de las 
porciones normativas impugnadas, sin perjuicio de la interpretación conforme que en su caso proceda. 

                                                 
43 Artículo 7º. Es inviolable la libertad de difundir opiniones, información e ideas, a través de cualquier medio. No se puede restringir este 
derecho por vías o medios indirectos, tales como el abuso de controles oficiales o particulares, de papel para periódicos, de frecuencias 
radioeléctricas o de enseres y aparatos usados en la difusión de información o por cualesquiera otros medios y tecnologías de la información 
y comunicación encaminados a impedir la transmisión y circulación de ideas y opiniones. 
Ninguna ley ni autoridad puede establecer la previa censura, ni coartar la libertad de difusión, que no tiene más límites que los previstos en el 
primer párrafo del artículo 6o. de esta Constitución. En ningún caso podrán secuestrarse los bienes utilizados para la difusión de información, 
opiniones e ideas, como instrumento del delito. 
44 Artículo 6º. La manifestación de las ideas no será objeto de ninguna inquisición judicial o adminsitrativa, sino en el caso de que ataque a la 
moral, la vida privada o los derechos de terceros, provoque algún delito, o perturbe el orden público; el derecho de réplica será ejercido en los 
términos dispuestos por la ley. El derecho a la información será garantizado por el Estado.  
45 Artículo 41. [...] La renovación de los poderes Lesgislativo y Ejecutivo se realizará mediante elecciones libres, auténticas y periódicas, 
conforme a las siguientes bases:  
Base III. Los partidos políticos nacionales tendrán derecho al uso de manera permanente de los medios de comunicación social. Los 
candidatos independientes tendrán derecho de acceso a prerrogativas para las campañas electorales en los términos que establezca la ley. 
Apartado C. En la propaganda política o electoral que difundan los partidos y candidatos deberán abstenerse de expresiones que calumnien 
a las personas.  
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3. Admisión y trámite. Por acuerdo de ocho de octubre de dos mil veinte, el Ministro Presidente de esta 
Suprema Corte tuvo por promovida la acción de inconstitucionalidad; registrándola bajo el número de 
expediente 273/2020 y designando como instructor al Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. 

4. En la misma fecha, el Ministro Instructor la admitió a trámite y tuvo a los Poderes Legislativos y 
Ejecutivo del Estado de Quintana Roo como la entidad que emitió y promulgó el decreto impugnado; 
asimismo, entre otros aspectos, solicitó el informe a estas autoridades, le dio vista del asunto al Fiscal 
General de la República y al Consejero Jurídico del Gobierno Federal. Requirió al Presidente de la 
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación la remisión de su opinión, 
solicitó al Consejero Presidente del Instituto Nacional Electoral copia certificada de los estatutos 
vigentes del Partido Político Nacional Morena. Por último, requirió a la Consejera Presidenta del 
Instituto Electoral de Quintana Roo para que informara la fecha en que inicia el próximo proceso 
electoral en la entidad. 

5. Informe sobre el proceso electoral. Mediante escrito de treinta de octubre de dos mil veinte, la 
Consejera Presidenta del Instituto Electoral de Quintana Roo informó que el próximo proceso electoral 
en la entidad dará inicio el ocho de enero de dos mil veintiuno, de conformidad con lo establecido en el 
artículo Décimo Transitorio del Decreto número 019 por el que se adicionó el Artículo Décimo 
Transitorio al Decreto Número 097 denominado “Por el que se expide la Ley de Instituciones y 
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo” y por lo dispuesto en el Acuerdo 
IEQROO/CG/A-029-2020. 

6. Informe del Poder Legislativo. El Presidente de la Junta de Gobierno y Coordinación Política de la 
XVI Legislatura del Estado de Quintana Roo, por escrito recibido mediante buzón judicial el doce de 
noviembre de dos mil veinte, rindió informe y expresó los razonamientos que se detallan a 
continuación: 

En primer lugar, relató los antecedentes legislativos y, por otro lado, hizo valer las siguientes causales 
de improcedencia: 

 Presentación de la demanda fuera de los plazos previstos. 

 El Poder Legislativo del Estado de Quintana Roo considera que se actualiza la causal de 
improcedencia prevista en el artículo 19 fracción VIII46, en relación con el artículo 6047, ambos 
de la ley reglamentaria de las fracciones I y II del artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, toda vez que las reformas que impugna el partido político actor no 
constituyen una modificación sustantiva o material, pues no se dieron cambios normativos que 
modifiquen la trascendencia, el contenido o el alcance de los preceptos, ya que, a su parecer, 
la reforma únicamente obedece a modificar expresiones a fin de implementar lenguaje de 
género. Así, al estimar que no existe un cambio normativo sustantivo en las normas 
impugnadas, el poder legislativo local considera que el accionante realmente está 
impugnando las reformas realizadas mediante el decreto número 97, aprobado en fecha 
quince de septiembre de dos mil diecisiete y publicado en el periódico oficial el veintiuno de 
septiembre de dos mil diecisiete. Por lo tanto, sostiene que el plazo para impugnar dichas 
normas ha fenecido y se actualiza la causal de improcedencia aducida. 

Respecto a los conceptos de invalidez hechos valer por el accionante, expresa lo siguiente: 

 Por lo que hace al primer concepto de invalidez, sostiene que no se limita el derecho de la 
ciudadanía a ser nombrado para dichos cargos al no prever la emisión de una convocatoria, 
toda vez que la misma Constitución no establece dicho requisito, como tampoco lo establece 
para la mayoría de los cargos públicos existentes en los órganos administrativos de los tres 
poderes de la Unión ni de los organismos autónomos. 

 Respecto a la violación al principio de paridad de género, expresa que la finalidad del Decreto 
042 es, precisamente, actualizar la legislación estatal en materia de violencia política contra 
las mujeres como parte de la reforma político electoral de trece de abril de dos mil veinte. 

 En relación con el segundo concepto de invalidez, manifiesta que la expresión “debates”, 
utilizada en el inciso d) de la fracción II del artículo segundo transitorio de reformas 
constitucionales de diez de febrero de dos mil catorce, es enunciativa y no pretende 

                                                 
46 Artículo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: Fracción VIII. En los demás casos en que la improcedencia resulte de 
alguna disposición de esta ley.  
47 Artículo 60. El plazo para ejercitar la acción de inconstitucionalidad será de treinta días naturales contados a partir del día siguiente a la 
fecha en que la ley o tratado internacional impugnado sean publicados en el correspondiente medio oficial. Si el último día del plazo fuese 
inhábil, la demanda podrá presentarse el primer día hábil siguiente.  
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condicionar, de ninguna manera, la cantidad de eventos a realizarse en determinado proceso 
electoral. Menciona que el párrafo cuarto del artículo 21848 de la LGIPE otorga plena libertad 
configurativa a los congresos estatales para legislar sobre el particular, usando de manera 
genérica el término “debates”, sin señalar el número mínimo o máximo que deberán 
realizarse. 

 En lo correspondiente al tercer concepto de invalidez, estima que el término “electos” hace 
referencia a la vía de postulación de las candidaturas en cuestión, mas no a las personas 
reconocidas como ganadoras de la contienda. Respecto a la limitación impuesta a la 
realización de actos de campaña por las personas candidatas por representación proporcional 
siempre y cuando no eroguen gastos de campaña, considera que dicha disposición pretende 
evitar que las candidaturas por representación proporcional se sumen a las campañas de los 
demás candidatos contendiendo en un mismo proceso electoral, en los términos dispuestos 
por el artículo 24349 del Reglamento de Fiscalización del Instituto Nacional Electoral, 
agregándose tales gastos a la campaña que resulte beneficiada por dichas actividades. 

 Por lo que hace al cuarto concepto de invalidez, menciona que, si bien la norma reclamada 
adolece de una deficiencia de técnica legislativa al no prever la suplencias de los 
representantes de los partidos políticos en los consejos distritales y municipales, sin embargo, 
señala que la LGIPE igualmente contiene inconsistencias similares sin que haya sido 
impugnada, pues la deficiencia ya ha sido solventada en la práctica por el INE, reconociendo 
el derecho que asiste no solo a los partidos políticos, sino a los demás actores del proceso 
electoral, de nombrar representantes suplentes en los diversos órganos colegiados previstos 
en la normatividad. Asimismo, tal y como refiere el accionante, los artículos 170, 171 y 357 de 
la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, prevén 
la posibilidad de que los partidos políticos puedan nombrar suplentes en los Consejos 
Distritales y Municipales. 

 En relación con la exigencia de la firma autógrafa del presidente del partido o su equivalente 
en el registro de candidaturas a cargos de elección popular, considera que esta no entraña 
una violación directa a las libertades de autodeterminación y autoorganización de los partidos 
políticos, toda vez que, siempre y cuando la designación de sus candidatos se haya realizado 
cumpliendo con todos los requisitos establecidos por los estatutos, resulta irrelevante, en 
términos prácticos, la persona que lleve a cabo en última instancia el registro correspondiente, 
pues en estricto sentido se estaría cumpliendo con la voluntad expresada por la militancia del 
partido que se trate. 

 Respecto al sexto concepto de invalidez, considera que no se vulnera el principio de libertad 
de expresión en materia electoral, ni tampoco el derecho a la información de los electores, 
toda vez que de acuerdo con lo establecido en los artículos 380, inciso f)50; 394, inciso i);51 y 
443, inciso j);52 de la LGIPE, los partidos políticos, candidatos y aspirantes deberán 

                                                 
48 Artículo 218.4 En los términos que dispongan las leyes de las entidades federativas, los consejos generales de los Organismos Públicos 
Locales, organizarán debates entre todos los candidatos a Gobernador o Jefe de Gobierno del Distrito Federal; y promoverán la celebración 
de debates entre candidatos a diputados locales, presidentes municipales, Jefes Delegacionales y otros cargos de elección popular, para lo 
cual las señales radiodifundidas que los Organismos Públicos Locales generen para este fin podrán ser utilizadas, en vivo y en forma gratuita, 
por los demás concesionarios de radio y televisión, así como por otros concesionarios de telecomunicaciones 
49 Artículo 243. Sujetos obligados. 1. Se deberá presentar un informe por cada una de las campañas en que el partido, coalición o candidato 
independiente haya contendido a nivel federal o local, especificando los gastos ejercidos en el ámbito territorial correspondiente; así como el 
origen de los recursos que se hayan utilizado para financiar la campaña. En consecuencia, de acuerdo con las elecciones federales y locales 
registradas, deberán presentar: a) Informe por la campaña del candidato a Presidente de los Estados Unidos Mexicanos; b) Informe por cada 
fórmula de candidatos a Senadores de la República por el principio de mayoría relativa que hayan registrado ante las autoridades electorales; 
c) Informe por cada fórmula de candidatos a Diputados por el principio de mayoría relativa que hayan registrado ante las autoridades 
electorales; d) Informe por la campaña del candidato a Gobernador o Jefe de Gobierno de la Entidad Federativa de que se trate; e) Informe 
por cada candidato a ocupar cargo en el ayuntamiento, Jefatura Delegacional, Junta municipal o Presidente de comunidad de que se trate; 
f) Informe por cada fórmula de candidatos a Diputados al Congreso Local o Asamblea Legislativa, de la Entidad Federativa.  
2. Los candidatos por el principio de representación proporcional que realicen gastos de campaña, deberán presentar el informe respectivo.  
3. Los gastos reportados por los candidatos plurinominales, deberán identificar la campaña beneficiada de los candidatos de mayoría relativa, 
los cuales serán prorrateados entre las campañas beneficiadas de la circunscripción correspondiente, según lo establecido en el artículo 218 
del reglamento.  
4. Para efecto de las candidaturas comunes y alianzas partidarias, se deberá presentar un informe por cada uno de los partidos políticos 
integrantes de la misma.  
50 Artículo 380.1 Son obligaciones de las personas aspirantes: Inciso f) Abstenerse de ejercer violencia política contra las mujeres en razón 
de género o de recurrir a expresiones que degraden, denigren o discriminen a otras personas aspirantes, precandidatas, candidatas, partidos 
políticos, instituciones públicas o privadas; 
51 Artícuo 394.1 Son obligaciones de las Candidatas y los Candidatos Independientes registrados: Inciso i) Abstenersse de ejercer violencia 
política contra las mujeres en razón de género o de recurrir a expresiones que degraden, denigren o discriminen a otras personas aspirantes, 
precandidatas, candidatas, partidos políticos, personas, instituciones públicas o privadas.  
52 Artículo 443.1 Constituyen infracciones de los partidos políticos a la presente Ley: Inciso j) La difusión de propaganda política o electoral 
que contenga expresiones que denigren a las instituciones y a los propios partidos, o que calumnien a las personas;  
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abstenerse de incluir en su propaganda electoral, además de calumnias, manifestaciones que 
impliquen cualquier tipo de expresión tendiente a denigrar o degradar a los demás actores 
políticos. En este sentido, señala que este Alto Tribunal ha sostenido que la libertad de 
expresión no es un derecho irrestricto o absoluto, ya que se sus limitaciones comprenden la 
protección a la dignidad, la reputación y el honor de los demás contendientes en un proceso 
democrático, cuando estos resulten ajenos al debate público propio del contraste de 
propuestas de campaña así como a la idoneidad de los candidatos de los que se trate. 

 Finalmente, en relación con el séptimo concepto de invalidez, el poder legislativo local aduce 
que, si bien es cierto que tanto la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el 
Estado de Quintana Roo, previa a la reforma, así como el dictamen presentado ante el pleno 
legislativo del día catorce de agosto de dos mil veinte, en efecto, establecían requisitos 
distintos a los contemplados por la LGIPE para la designación de los integrantes del órgano 
superior de dirección del organismo público local, también es cierto que dicha deficiencia fue 
subsanada por el Congreso local al modificar las porciones normativas para homologarlas con 
los requisitos previstos por la ley federal. 

7. Informe del Poder Ejecutivo. El Consejero Jurídico del Poder Ejecutivo del Estado de Quinta Roo, 
actuando en nombre y representación del Poder Ejecutivo de dicho Estado, por escrito recibido en la 
Oficina de Certificación Judicial y Correspondencia el diecinueve de noviembre de dos mil veinte, 
manifestó lo siguiente: 

 Que promulgó el decreto 042 por el que se reforman, adicionan y derogan diversas 
disposiciones de la ley de institucionales y procedimientos electorales para el Estado de 
Quintana Roo y lo publicó en el Periódico Oficial del Estado de Quintana Roo en fecha ocho 
de septiembre del años dos mil veinte. 

 Que se actualiza la causal de improcedencia establecida en el artículo 65, en relación con los 
artículos 19, fracciones VII y VIII y 60 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y ii del 
artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, ya que la demanda 
fue presentada de manera extemporánea. Esto, por las mismas razones que hizo valer en su 
informe el Poder Legislativo local. 

 Que la promulgación y publicación de la norma reclamada se realizó en estricta observancia y 
cumplimiento de las obligaciones que a esta autoridad le impone la Ley Suprema del Estado 
de Quintana Roo, en concordancia con la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos. 

 Respecto a los conceptos de invalidez aducidos por el partido accionante, se expresó en los 
mismos términos que el Poder Legislativo del Estado de Quintana Roo. 

8. Opinión especializada. La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación 
presentó su opinión especializada en escrito de veintiuno de octubre de dos mil veinte; misma que se 
encuentra agregada al expediente. 

9. Pedimento. El Fiscal General de la República y el Consejero Jurídico del Gobierno Federal no 
formularon pedimento en el presente asunto. 

10. Cierre de la instrucción. Tras el trámite legal correspondiente y la presentación de alegatos, por 
acuerdo de treinta de noviembre del dos mil veinte, se declaró cerrada la instrucción del asunto y se 
envió el expediente al Ministro Instructor para la elaboración del proyecto de resolución. 

II. COMPETENCIA 

11. Este Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación es competente para resolver la 
presente acción de inconstitucionalidad, de conformidad con lo dispuesto por los artículos 105,  
fracción II, inciso f), de la Constitución General y 10, fracción I, de la Ley Orgánica del Poder Judicial 
de la Federación, toda vez que el partido político accionante plantea la posible contradicción entre 
diversos artículos de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana 
Roo y la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; dicha ley electoral local corresponde a 
la reformada, adicionada y derogada mediante Decreto publicado en el Periódico Oficial de esa entidad 
el ocho de septiembre de dos mil veinte. 

III. OPORTUNIDAD 

12. Por razón de orden, en primer lugar, se debe analizar si la acción de inconstitucionalidad fue 
presentada oportunamente. 

13. El decreto número 042 que reforma, adiciona y deroga disposiciones de la Ley Electoral de Quintana 
Roo fue publicado el ocho de septiembre de dos mil veinte en el Periódico Oficial de dicha entidad. 
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14. Por regla general, el párrafo primero del artículo 60 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del 
Artículo 105 de la Constitución Federal53 (de ahora en adelante la “Ley Reglamentaria de la materia”) 
dispone que el plazo para promover la acción de inconstitucionalidad es de treinta días naturales y su 
cómputo debe iniciarse a partir del día siguiente a la fecha en que la norma general sea publicada en el 
correspondiente medio oficial, precisando que en materia electoral todos los días y horas son hábiles. 
De manera que el cómputo de la oportunidad de una acción de inconstitucionalidad debe realizarse en 
el entendido de que la demanda debe presentarse antes o durante el día treinta del plazo 
correspondiente, incluso si se trata de un día que ordinariamente es inhábil54. 

15. Sobre el particular, debe destacarse que en atención a las circunstancias extraordinarias por la 
pandemia provocada por el virus SARS-CoV2-COVID-19, el Pleno de esta Suprema Corte aprobó los 
Acuerdos Generales 3/2020, 6/2020, 7/2020, 10/2020, 12/2020 y 13/2020, a través de los cuales se 
declararon inhábiles para la Suprema Corte los días comprendidos entre el dieciocho de marzo al 
quince de julio de dos mil veinte; cancelándose el periodo de receso y prorrogándose la suspensión de 
plazos entre el dieciséis de julio al dos de agosto de dos mil veinte. 

16. En particular, en los Acuerdos 10/2020 y 12/2020, en sus artículos Primero, Segundo, numerales 
2 y 3, y Tercero, se prorrogó la suspensión de plazos del primero de junio al treinta de junio y del 
primero de julio al quince de julio; permitiéndose promover electrónicamente los escritos iniciales de los 
asuntos de competencia de esta Suprema Corte y ordenándose proseguir, por vía electrónica, el 
trámite de las acciones de inconstitucionalidad en la que se hubieren impugnado normas electorales. 
Sin que en ninguno de estos acuerdos se excepcionara de estas declaratorias como días inhábiles el 
plazo impugnativo que corresponde al ejercicio inicial de una acción de inconstitucionalidad en 
materia electoral. Más bien se permitió habilitar días y horas hábiles, pero sólo para acordar los 
escritos iniciales de las acciones que hubieren sido promovido por las partes. 

17. Decisiones plenarias que se complementaron con el Acuerdo General 8/2020, también emitido por el 
Pleno de esta Suprema Corte, mediante el cual se establecieron las reglas para la integración de los 
expedientes impreso y electrónico en controversias constitucionales y en acciones de 
inconstitucionalidad; en concreto, se reguló el uso de la firma electrónica u otros medios para la 
promoción y consulta de los expedientes de acciones de inconstitucionalidad. 

18. No obstante, se advierte que la modificación de los plazos realizada mediante los acuerdos 
anteriormente citados, no impacta en forma alguna en el cómputo del plazo en el presente asunto, 
puesto que el Decreto que reformó las normas impugnadas fue publicado, como ya se precisó, hasta el 
ocho de septiembre de dos mil veinte. 

19. Precisado lo anterior, el plazo de treinta días naturales para promover la acción transcurrió del 
miércoles nueve de septiembre de dos mil veinte al jueves ocho de octubre del dos mil veinte, 
por lo que, si la demanda fue presentada, precisamente, el miércoles siete de octubre de dos mil 
veinte ante la Oficina de Certificación Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal, entonces su 
presentación fue oportuna. 

IV. LEGITIMACIÓN 
20. El artículo 105, fracción II, inciso f), de la Constitución Federal55 dispone, en lo que interesa, que los 

partidos políticos con registro ante el Instituto Nacional Electoral o registro ante la autoridad estatal, por 
conducto de sus dirigencias nacionales o estatales, podrán promover acciones de inconstitucionalidad 

                                                 
53 “Artículo 60.- El plazo para ejercitar la acción de inconstitucionalidad será de treinta días naturales contados a partir del día siguiente a la 
fecha en que la ley o tratado internacional impugnado sean publicados en el correspondiente medio oficial. Si el último día del plazo fuese 
inhábil, la demanda podrá presentarse el primer día hábil siguiente. En materia electoral, para el cómputo de los plazos, todos los días son 
hábiles”. 
54 Así se ha sostenido por este Tribunal Pleno en la tesis jurisprudencial P./J. 81/2001, de rubro y texto: “ACCIÓN DE 
INCONSTITUCIONALIDAD EN MATERIA ELECTORAL. EL PLAZO PARA PROMOVER LA DEMANDA RESPECTIVA FENECE A LOS 
TREINTA DÍAS NATURALES CONTADOS A PARTIR DEL SIGUIENTE A LA FECHA EN QUE LA NORMA GENERAL CONTROVERTIDA 
SEA PUBLICADA, AUN CUANDO EL ÚLTIMO DÍA DE ESE PERIODO SEA INHÁBIL. Al tenor de lo previsto en el artículo 60, párrafo 
segundo, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 
tratándose de acciones de inconstitucionalidad en las que se impugne una ley en materia electoral todos los días son hábiles. En tal virtud, si 
al realizar el cómputo del plazo para la presentación de la demanda respectiva se advierte que el último día es inhábil, debe estimarse que en 
éste fenece el referido plazo, con independencia de que el primer párrafo del citado artículo 60 establezca que si el último día del plazo fuese 
inhábil la demanda podrá presentarse el primer día hábil siguiente, toda vez que esta disposición constituye una regla general aplicable a las 
acciones de inconstitucionalidad ajenas a la materia electoral, respecto de la cual priva la norma especial mencionada inicialmente.” Registro 
189541. [J]; 9a. Época; Pleno; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XIII, Junio de 2001; Pág. 353. 
55 “Artículo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá, en los términos que señala la ley reglamentaria, de los asuntos 
siguientes: 
[...] 
II. De las acciones de inconstitucionalidad que tengan por objeto plantear la posible contradicción entre una norma de carácter general y esta 
Constitución. 
Las acciones de inconstitucionalidad podrán ejercitarse, dentro de los treinta días naturales siguientes a la fecha de publicación de la norma, 
por: 
[...] 
f) Los partidos políticos con registro ante el Instituto Nacional Electoral, por conducto de sus dirigencias nacionales, en contra de leyes 
electorales federales o locales; y los partidos políticos con registro en una entidad federativa, a través de sus dirigencias, exclusivamente en 
contra de leyes electorales expedidas por la Legislatura de la entidad federativa que les otorgó el registro; [...]”. 
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en contra de leyes electorales federales y locales o sólo locales, según corresponda. Por su parte, el 
artículo 62 de la Ley Reglamentaria de la materia56 establece que se considerarán parte demandante 
en las acciones promovidas contra leyes electorales, a los partidos políticos con registro, por conducto 
de sus dirigencias nacionales o estatales, cuando así corresponda. 

21. Así, se tiene que una acción de inconstitucionalidad puede ser presentada por los partidos políticos, 
según sea el caso, en contra de leyes electorales federales o locales, por conducto de sus dirigencias y 
para lo cual debe observarse que: 

a) El partido político cuente con registro ante la autoridad electoral correspondiente. 

b) El instituto accionante promueva por conducto de su dirigencia (nacional o estatal, según sea el 
caso). 

c) Quien suscriba a su nombre y representación cuente con facultades para ello, y 

d) Las normas impugnadas sean de naturaleza electoral. 

22. Tomando en cuenta estos requisitos, este Tribunal Pleno considera que se acredita este supuesto 
procesal en la presente demanda de acción de inconstitucionalidad, con base en las siguientes 
consideraciones. 

23. Consta que el escrito de demanda fue presentado por Alfonso Ramírez Cuéllar, quien se ostentó como 
Presidente de MORENA, asociación política que cuenta con registro como partido político nacional 
ante el Instituto Nacional Electoral, según certificación expedida por la Directora del Secretariado de 
dicho Instituto. 

24. Bajo esa tónica, como se adelantó, se acredita este presupuesto procesal ya que MORENA es un 
órgano legitimado para interponer una acción de inconstitucionalidad y la referida persona que 
suscribió la demanda es reconocida por el propio organismo electoral como el Presidente del partido y 
es él quien cuenta con su representación legal en términos del artículo 38, inciso a), de los Estatutos 
Internos57; estando colmado a su vez el requisito material de legitimación en cuanto a la naturaleza 
electoral de las normas reclamadas. 

V. CAUSAS DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO 

25. En virtud de que las cuestiones relativas a la procedencia de la acción de inconstitucionalidad son de 
estudio preferente, al ser de orden público, se pasa al examen de los aspectos de procedencia hechos 
valer por el Poder Legislativo y el Poder Ejecutivo del Estado de Quintana Roo. 

26. Como se adelantó, ambos Poderes Públicos locales hacen valer la misma causal de improcedencia, es 
decir, la establecida en el artículo 65, en relación con los artículos 19, fracciones VII y VIII y 60 de la 
Ley Reglamentaria de la materia, respecto a los artículos 20, primer párrafo; 51, fracción XVI; 103, 
fracciones III y XII; 116 fracciones IX y XVIII; 137, fracciones XXV y XXX y 140 fracción IV; 175, 
fracción XIV; 170, párrafo tercero; 171, tercer párrafo; 276, cuarto párrafo; 279, primer párrafo; 396, 
fracción IV; y 397 fracción XII de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de 
Quintana Roo, ya que ambos consideran que la demanda fue presentada de manera extemporánea. 

27. En síntesis, argumentan que los cambios normativos realizados mediante el decreto 042, expedido por 
la XVI Legislatura del Estado de Quintana Roo, se refieren exclusivamente a la modificación de ciertos 
preceptos de la ley electoral local para la inclusión de lenguaje de género. 

28. En este sentido, consideran que las porciones normativas que combate el partido político accionante 
son las ya existentes y reformadas originalmente a través del Decreto 97, publicado en el Periódico 
Oficial de la entidad el veintiuno de septiembre del año dos mil diecisiete, y, por lo tanto, no deben 
considerarse como un acto legislativo nuevo. 

                                                 
56 “Artículo 62. En los casos previstos en los incisos a), b), d) y e) de la fracción II del artículo 105 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, la demanda en que se ejercite la acción deberá estar firmada por cuando menos el treinta y tres por ciento de los 
integrantes de los correspondientes órganos legislativos. 
[...] 
En los términos previstos por el inciso f), de la fracción II, del artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, se 
considerarán parte demandante en los procedimientos por acciones en contra de leyes electorales, además de las señaladas en la fracción I 
del artículo 10 de esta ley, a los partidos políticos con registro por conducto de sus dirigencias nacionales o estatales, según corresponda, a 
quienes les será aplicable, en lo conducente, lo dispuesto en los dos primeros párrafos del artículo 11 de este mismo ordenamiento”. 
57 “Artículo 38º. El Comité Ejecutivo Nacional conducirá a nuestro partido en el país entre sesiones del Consejo Nacional. Durará en su cargo 
tres años, salvo renuncia, inhabilitación, fallecimiento o revocación de mandato, en que se procederá de acuerdo con el artículo 40º del 
presente Estatuto. [...]. Se instalará y sesionará con la presencia de la mitad más uno de sus integrantes, y tomará acuerdos por mayoría de 
los presentes. Estará conformado por veintiún personas, cuyos cargos y funciones serán las siguientes: 
a. Presidente/a, deberá conducir políticamente al partido y será su representante legal en el país, responsabilidad que podrá delegar en la 
Secretaría General en sus ausencias; [...]”. 
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29. Este Tribunal Pleno considera que tales argumentos resultan infundados, pues, como se determinó 
en la Acción de Inconstitucionalidad 140/2020, los cambios gramaticales para incluir lenguaje de 
género sí constituyen un cambio normativo en sentido material. 

30. En efecto, como se determinó en el precedente referido, la incorporación de lenguaje incluyente fue 
una aspiración impuesta por el Poder Constituyente al reformar la Constitución Federal el seis de junio 
de dos mil diecinueve y también por el Congreso de la Unión al reformar el trece de abril de dos mil 
veinte la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales. Así, no se trata de mero cambio 
de palabras, sino del reconocimiento de las diferencias que existen entre los géneros y la importancia 
del lenguaje incluyente en cada ámbito normativo. 

31. Situación que, es importante resaltar, provoca que el cambio normativo no sólo se dé en las normas 
reclamadas que aluden expresamente a los derechos de las mujeres o al principio de paridad. Esta 
incorporación de lenguaje incluyente modifica los contenidos de todas las normas en las que se incluye 
(pues la intención del Constituyente es evidenciar la importancia de los géneros en la especificidad 
normativa), aunque tales disposiciones regulen aspectos diferenciados como puede ser las 
condiciones de registro de candidaturas, las reglas de campaña y gastos de las candidaturas de 
representación proporcional, integración del Consejo General del Instituto Electoral y de los consejos 
distritales o municipales, designación del Secretariado Ejecutivo y de los titulares de las direcciones 
ejecutivas, etcétera. 

32. Las mismas razones se sostuvieron en las acciones de inconstitucionalidad 146/2020 y sus 
acumuladas58, así como en la 165/2020 y sus acumuladas59. 

33. Ahora bien, este Alto Tribunal advierte de oficio que se actualiza la causal de improcedencia derivada 
de los artículos 59, en relación con el 19, fracción VIII y 61, fracción V, de la Ley Reglamentaria de las 
Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, respecto 
a los artículos 17, fracción IV, y 20 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el 
Estado de Quintana Roo, pues no se formuló concepto de invalidez alguno por lo que hace a estos 
preceptos. 

34. Al no existir otra causa de improcedencia o motivo de sobreseimiento aducido por las partes o que esta 
Suprema Corte advierta60, se procede al estudio del fondo del asunto61. 

VI. PRECISIÓN METODOLÓGICA PARA EL ESTUDIO DE FONDO 

35. En atención a los conceptos de invalidez aducidos por el partido político MORENA, el análisis de la 
materia de impugnación se hará en orden distinto a los argumentos de inconstitucionalidad, de 
conformidad con las siguientes temáticas: 

APART. TEMÁTICA NORMAS IMPUGNADAS 

Tema 1 

Designación de la secretaría ejecutiva, las 
direcciones y titulares de las unidades técnicas 
del organismo público local (OPL) mediante 
ternas propuestas y no por convocatoria pública 

Artículos 137, fracción XXV y 140, fracción 
IV.  

                                                 
58 Resuelta por este Pleno en sesión de ocho de septiembre de dos mil veinte.  
59 Resuelta por este Pleno en sesión de veintinueve de septiembre de dos mil veinte.  
60 No pasa desapercibido para este Tribunal Pleno que, con fecha de cuatro de noviembre de dos mil veinte, se publicó en el Periódico Oficial 
de Quintana Roo el Decreto 53, por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de la Ley de Instituciones y Procedimientos 
Electorales para el Estado de Quintana Roo, en materia de candidaturas comunes. Sin embargo, se advierte que no se reformaron las 
normas impugnadas en el presente asunto, a excepción del artículo 137, pero en las diversas fracciones IX y XXXII.  
61 No se pasa por alto que varios contenidos normativos son similares, en cuanto a su texto formal, al que tenían previo a su reforma. Sin 
embargo, ello no significa que no haya existido un cambio normativo conforme al criterio vigente de esta Suprema Corte. Por el contrario, en 
todos los preceptos reclamados por los partidos políticos, se advierten las condiciones que actualizan un nuevo acto legislativo. A saber, en 
varios de los preceptos reclamados, se incluye referencia binaria a los géneros; cambiando, por ejemplo, conceptos como “candidato” a 
“candidatas y candidatos” o a un concepto neutral como “candidaturas” (“Presidente” a “Presidenta o Presidente”, “Consejero” a “Consejera o 
Consejero, entre otras tantos ejemplos). Ese cambio, a diferencia de lo ocurrido en otros precedentes, tiene como implicación un cambio 
normativo. La incorporación de lenguaje incluyente fue una aspiración impuesta por el Poder Constituyente al reformar la Constitución 
Federal el seis de junio de dos mil diecinueve y también por el Congreso de la Unión al reformar el trece de abril de dos mil veinte la Ley 
General de Instituciones y Procedimientos Electorales. Así, no se trata de mero cambio de palabras, sino del reconocimiento de las 
diferencias que existen entre los géneros y la importancia del lenguaje incluyente en cada ámbito normativo. Situación que, es 
importante resaltar, provoca que, el cambio normativo, no sólo se dé en las normas reclamadas que aluden expresamente a los 
derechos de las mujeres o al principio de paridad. Esta incorporación de lenguaje incluyente modifica los contenidos de todas las 
normas en las que se incluye (pues la intención del Constituyente es evidenciar la importancia de los géneros en la especificidad 
normativa), aunque tales disposiciones regulen aspectos diferenciados como puede ser a las coaliciones, a las condiciones de registro de 
candidaturas, las reglas de asignación de cargos por representación proporcional, funcionamiento y quórum de asistencia y votación del 
Consejo General del Instituto Electoral y de los consejos distritales o municipales, designación del Secretariado Ejecutivo y de los titulares de 
las direcciones ejecutivas, etcétera.  
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APART. TEMÁTICA NORMAS IMPUGNADAS 

Tema 2 
Reducción de requisitos de elegibilidad de los 
consejales del OPL. 

Artículo 130, párrafo segundo, fracciones 
II, IV y V.  

Tema 3 
Ausencia de suplentes de representantes ante los 
consejos distritales y municipales. 

Artículos 170 párrafo tercero y 171 párrafo 
tercero.  

Tema 4 
Exigencia de la firma autógrafa de la presidenta o 
presidente del partido político en la solicitud de 
registro de candidaturas. 

Artículo 279, primer párrafo.  

Tema 5 Regulación de debates públicos. 

Artículo 137, fracción XXX en las 
porciones normativas que dicen “al 
menos un debate” y “sin ser esta 
solicitud vinculante”. 

Tema 6 
Regulación de los actos y gastos de campaña de 
los candidatos por el principio de representación 
proporcional. 

Artículo 276, cuarto párrafo, en la porción 
normativa que menciona “electas” y 
“siempre y cuando no realicen ningún 
tipo de gasto de campaña”.  

Tema 7 
Capacitación a funcionarios de mesas directivas 
de casilla, y regulación sobre el número y 
ubicación de las casillas. 

Artículos 175, fracción XIV; 176, fracción 
IV y 179 fracciones I, inciso a), y II incisos 
a), b), c) y d). 

Tema 8 
Límites a la libertad de expresión. Prohibición de 
expresiones ofensivas y denigrantes en la 
propaganda electoral. 

Artículos 51, fracción XVI, 103 fracciones 
III y XII, 116 fracciones IX y XVII, 396 
fracción IV y 397 fracción XII en las 
porciones normativas que dicen “denigre”, 
“difamación”, “ofensas”, “degraden, 
denigren” y “contenga expresiones 
denigrantes”.  

 

VII. ESTUDIO DE FONDO 

36. El estudio de los conceptos de invalidez se realizará en el orden apuntado en el listado que antecede. 

TEMA 1. DESIGNACIÓN DE LA SECRETARÍA EJECUTIVA, LAS DIRECCIONES Y TITULARES 
DE LAS UNIDADES TÉCNICAS DEL ORGANISMO PÚBLICO LOCAL (OPL) MEDIANTE 
TERNAS PROPUESTAS Y NO POR CONVOCATORIA PÚBLICA 

37. La primera temática se divide en dos apartados: el primero se refiere a la omisión prever que la 
designación de los cargos sea mediante convocatoria pública (A) y el segundo se refiere a la omisión 
de regular la alternancia de género en los nombramientos (B). 

A. Omisión de regular que la designación sea mediante convocatoria pública 

38. Como quedó sintetizado en el apartado relativo, MORENA reclama que la propuesta de ternas para el 
nombramiento de las personas titulares de la Secretaría Ejecutiva, las direcciones y las unidades 
técnicas del Organismo Público Local Electoral del Estado de Quintana Roo no se sujete a un proceso 
abierto de selección y evaluación de perfiles e idoneidad a través de una convocatoria pública. 

39. El partido político argumenta que la emisión de una convocatoria sería la única forma de garantizar a la 
ciudadanía el ejercicio del derecho humano de acceder a los cargos públicos electorales, contemplado 
en el artículo 35, fracción VI, de la Constitución Federal, en relación con los artículos 1, 2, 23 y 24 de la 
Convención Americana sobre Derechos Humanos. 

40. Las disposiciones impugnadas son del tenor siguiente: 

ARTÍCULO 137. Son atribuciones del Consejo General, las siguientes: 

(...) 

XXV. Designar a la persona Titular de la Secretaria Ejecutiva, las direcciones y 
titulares de las unidades técnicas del Instituto Estatal conforme a los Lineamientos 
que emita el Instituto Nacional; 

ARTÍCULO 140. Son atribuciones de la Consejera Presidenta o Consejero Presidente del 
Consejo General, las siguientes: 

(...) 

IV. Proponer al Consejo General las ternas para el nombramiento de la persona titular 
de la Secretaria Ejecutiva, las direcciones y de las personas titulares de las unidades 
técnicas en términos de la Ley General, así como las demás disposiciones normativas 
en la materia; 
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41. Para el análisis de su constitucionalidad, a continuación se expone el parámetro de regularidad (a) y, 
posteriormente, se realiza el análisis de la norma impugnada (b). 

a. Parámetro de regularidad y precedentes aplicables 

42. Derivado de la reforma constitucional de diez de febrero de dos mil catorce, en el artículo 116,  
fracción IV, incisos b) y c),62 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos se establece 
que de conformidad con las bases establecidas en la propia Constitución y las leyes generales en la 
materia, las Constituciones y leyes de los Estados en materia electoral garantizarán, entre otros 
aspectos, que en el ejercicio de la función electoral, a cargo de las autoridades electorales, sean 
principios rectores los de certeza, imparcialidad, independencia, legalidad, máxima publicidad y 
objetividad. 

43. Asimismo, el precepto establece que garantizarán que las autoridades que tengan a su cargo la 
organización de las elecciones y las jurisdiccionales que resuelvan las controversias en la materia, 
gocen de autonomía en su funcionamiento, e independencia en sus decisiones, conforme a lo que 
determinen las leyes. 

44. De la lectura del artículo 116 constitucional se desprende que con excepción de las cuestiones que se 
fijan expresamente desde la Constitución Federal, y aquellas que han quedado reservadas para su 
regulación mediante leyes generales a favor del Congreso de la Unión, el Poder Constituyente otorgó a 
las entidades federativas la potestad de configuración legislativa, lo que reitera la división de 
competencia establecida en los artículos 122 y 124 de la Constitución General. 

45. Dicha libertad de configuración legislativa existe, en el caso, para los mecanismos de integración y/o 
designación de las Secretarías y unidades técnicas de los Organismos Públicos Locales, pues, como 
este Alto Tribunal ha ya reiterado en diversos precedentes, sobre el particular no existe lineamiento 
constitucional expreso o disposición de la Ley general que deba adoptarse. 

46. Y es que el artículo 41, fracción V, apartado C, constitucional establece que los OPLES estarán a 
cargo de las elecciones locales, las consultas populares y los procesos de revocación de mandato.63 A 
su vez, el artículo 116, fracción IV, inciso c), numeral 1, de la Constitución Federal dispone sobre la 
conformación de los OPLES. Específicamente, señala la integración del órgano de dirección: un 
consejero presidente y seis consejeros electorales, un Secretario Ejecutivo y los representantes de los 
partidos. Asimismo, establece ciertos lineamientos que atañen a la designación de los consejeros 
electorales.64 

                                                 
62 Artículo 116. El poder público de los estados se dividirá, para su ejercicio, en Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y no podrán reunirse dos o 
más de estos poderes en una sola persona o corporación, ni depositarse el legislativo en un solo individuo. Los poderes de los Estados se 
organizarán conforme a la Constitución de cada uno de ellos, con sujeción a las siguientes normas: Fracción IV. De conformidad con las 
bases establecidas en esta Constitución y las leyes generales en la materia, las Constituciones y leyes de los Estados en materia electoral, 
garantizarán que: Inciso b) En el ejercicio de la función electoral, a cargo de las autoridades electorales, sean principios rectores los de 
certeza, imparcialidad, independencia, legalidad, máxima publicidad y objetividad; Inciso c) Las autoridades que tengan a su cargo la 
organización de las elecciones y las jurisdiccionales que resuelvan las controversias en la materia, gocen de autonomía en su funcionamiento, 
e independencia en sus decisiones, conforme a lo siguiente y lo que determinen las leyes:  
63 Artículo 41. El pueblo ejerce su soberanía por medio de los Poderes de la Unión, en los casos de la competencia de éstos, y por los de los 
Estados y la Ciudad de México, en lo que toca a sus regímenes interiores, en los términos respectivamente establecidos por la presente 
Constitución Federal y las particulares de cada Estado y de la Ciudad de México, las que en ningún caso podrán contravenir las 
estipulaciones del Pacto Federal. [...] 
V. La organización de las elecciones es una función estatal que se realiza a través del Instituto Nacional Electoral y de los organismos 
públicos locales, en los términos que establece esta Constitución. [...] 
Apartado C. En las entidades federativas, las elecciones locales y, en su caso, las consulta  
populares y los procesos de revocación de mandato, estarán a cargo de organismos públicos locales en los términos de esta Constitución, 
que ejercerán funciones en las siguientes materias: [...] 
64 Artículo 116. [...] 
IV. De conformidad con las bases establecidas en esta Constitución y las leyes generales en la materia, las Constituciones y leyes de los 
Estados en materia electoral, garantizarán que: [...] 
c) Las autoridades que tengan a su cargo la organización de las elecciones y las jurisdiccionales que resuelvan las controversias en la 
materia, gocen de autonomía en su funcionamiento, e independencia en sus decisiones, conforme a lo siguiente y lo que determinen las 
leyes:  
1o. Los organismos públicos locales electorales contarán con un órgano de dirección superior integrado por un consejero Presidente y seis 
consejeros electorales, con derecho a voz y voto; el Secretario Ejecutivo y los representantes de los partidos políticos concurrirán a las 
sesiones sólo con derecho a voz; cada partido político contará con un representante en dicho órgano.  
2o. El consejero Presidente y los consejeros electorales serán designados por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, en los 
términos previstos por la ley. Los consejeros electorales estatales deberán ser originarios de la entidad federativa correspondiente o contar 
con una residencia efectiva de por lo menos cinco años anteriores a su designación, y cumplir con los requisitos y el perfil que acredite su 
idoneidad para el cargo que establezca la ley. En caso de que ocurra una vacante de consejero electoral estatal, el Consejo General del 
Instituto Nacional Electoral hará la designación correspondiente en términos de este artículo y la ley. Si la vacante se verifica durante los 
primeros cuatro años de su encargo, se elegirá un sustituto para concluir el período. Si la falta ocurriese dentro de los últimos tres años, se 
elegirá a un consejero para un nuevo periodo.  
3o. Los consejeros electorales estatales tendrán un período de desempeño de siete años y no podrán ser reelectos; percibirán una 
remuneración acorde con sus funciones y podrán ser removidos por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, por las causas graves 
que establezca la ley. 
4o. Los consejeros electorales estatales y demás servidores públicos que establezca la ley, no podrán tener otro empleo, cargo o comisión, 
con excepción de los no remunerados en actividades docentes, científicas, culturales, de investigación o de beneficencia. Tampoco podrán 
asumir un cargo público en los órganos emanados de las elecciones en cuya organización y desarrollo hubieren participado, ni ser postulados 
para un cargo de elección popular o asumir un cargo de dirigencia partidista, durante los dos años posteriores al término de su encargo. [...] 
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47. Sin embargo, no hay disposición constitucional expresa sobre los sistemas de nombramiento y 
remoción de los titulares de la Secretaría Ejecutiva de los OPLES. 

48. Ahora bien, como ya se adelantaba, esta Suprema Corte se ha pronunciado sobre los mismos, 
previamente, a la luz de los principios que rigen en la materia electoral. 

49. En la acción de inconstitucionalidad 88/2015 y sus acumuladas 93/2015 y 95/2015,65 así como en la 
50/2015 y sus acumuladas 55/2015, 56/2015 y 58/2015,66 se discutió que la designación del Secretario 
Ejecutivo debía ser por el órgano superior de los OPLES, sin injerencias externas, para preservar los 
principios de autonomía e independencia. 

50. Por otro lado, en la acción de inconstitucionalidad 83/2017 y sus acumuladas 88/2017, 89/2017, 
91/2017, 92/2017, 96/2017 y 98/201767, el partido accionante se quejó de la regulación deficiente de 
los artículos 108 y 109 de la Ley Electoral de Nuevo León, ya que no preveían que el procedimiento 
para la integración de las mesas auxiliares de cómputo se llevara a cabo mediante convocatoria 
pública, como sí se preveía para la integración de las comisiones municipales electorales. Al respecto, 
el partido accionante consideró que se transgredía el artículo 35, fracción VI de la Constitución Federal. 

51. En esa ocasión, el Pleno de esta Suprema Corte determinó que el artículo 35 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos68 no establece requisito alguno consistente en que todos los 
empleos o comisiones del servicio público deban nombrarse mediante convocatoria, sino que dicha 
regulación entra en el marco de libertad de configuración con el que cuentan las entidades federativas. 
El Pleno también señaló que ello no impide a los legisladores locales establecer una convocatoria 
pública como procedimiento de designación para los cargos referidos, pero, se insistió, no existe 
alguna exigencia constitucional respecto a que el legislador local debe cumplir con un procedimiento 
específico para su designación, ello con independencia de dar cumplimiento a las disposiciones 
ordinarias que regulan el tema. 

52. Recientemente, en la acción de inconstitucionalidad 132/202069, el partido accionante arguyó que el 
artículo 62, fracción VII de la Ley Electoral para el Estado de Querétaro era inconstitucional por permitir 
al Consejero Presidente proponer la designación y la ratificación de la persona titular de la Secretaría 
Ejecutiva. Sostuvo que no debería ser su facultad exclusiva, pues al no estar sujeto a una convocatoria 
pública se afectaba el derecho de los ciudadanos a acceder a cargos públicos en condiciones de 
igualdad. 

53. Sobre este aspecto, este Tribunal Pleno reiteró que no existe un imperativo constitucional que obligue 
a las entidades federativas a legislar sobre un método de selección específico para los titulares de la 
Secretaría Ejecutiva, por lo que gozan de amplia libertad de configuración en este punto, siempre y 
cuando respeten los parámetros de la Constitución Federal en torno a los principios que rigen la 
función electoral. Además, consideró que la facultad del Consejero Presidente de proponer a la 
persona titular de la Secretaría Ejecutiva, no excluye por sí sola la posibilidad de que esta designación 
se realice mediante una convocatoria pública. 

                                                 
65 Resuelta por este Tribunal Pleno en sesión de veinticuatro de noviembre de dos mil quince. 
66 Resuelta por este Tribunal Pleno en sesión de diez de noviembre de dos mil quince. 
67 Resuelta en sesión de veintiséis de octubre de dos mil diecisiete. El apartado relativo fue aprobado por mayoría de ocho votos de los 
señores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Luna Ramos apartándose de algunas consideraciones, Pardo Rebolledo, Piña Hernández por 
consideraciones diferentes, Medina Mora I., Laynez Potisek, Pérez Dayán y Presidente Aguilar Morales, respecto del considerando décimo 
tercero, relativo al tema 8, denominado “Regulación deficiente de las Mesas Auxiliares de Cómputo y de las Comisiones Municipales 
Electorales”, en su apartado 8.1., denominado “Mesas Auxiliares de Cómputo”, consistente en reconocer la validez de los artículos 108, 
párrafo segundo, y 109 de la Ley Electoral para el Estado de Nuevo León. Los señores Ministros Franco González Salas y Zaldívar Lelo de 
Larrea votaron en contra. 
68 Artículo 35. Son derechos de la ciudadanía: I. Votar en las elecciones populares; II. Poder ser votada en condiciones de paridad para 
todos los cargos de elección popular, teniendo las calidades que establezca la ley. El derecho de solicitar el registro de candidatos y 
candidatas ante la autoridad electoral corresponde a los partidos políticos, así como a los ciudadanos y las ciudadanas que soliciten su 
registro de manera independiente y cumplan con los requisitos, condiciones y términos que determine la legislación; III. Asociarse individual y 
libremente para tomar parte en forma pacífica en los asuntos políticos del país; IV. Tomar las armas en la Fuerza Armada permanente o en 
los cuerpos de reserva, para la defensa de la República y de sus instituciones, en los términos que prescriben las leyes; V. Ejercer en toda 
clase de negocios el derecho de petición. VI. Poder ser nombrado para cualquier empleo o comisión del servicio público, teniendo las 
calidades que establezca la ley; VII. Iniciar leyes, en los términos y con los requisitos que señalen esta Constitución y la Ley del Congreso. El 
Instituto Nacional Electoral tendrá las facultades que en este materia le otorgue la ley; VII. Votar en las consultas populares sobre temas de 
trascendencia nacional o regional, las que se sujetarán a lo siguiente: [...] IX. Participar en los procesos de revocación de mandato. [...].  
69 En sesión correspondiente al veintiuno de septiembre de dos mil veinte. El apartado en cuestión se aprobó por unanimidad de votos de las 
ministras Yasmin Esquivel Mossa, Norma Lucía Piña Hernández, Ana Margarita Ríos Farjat y los ministros Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Juan 
Luis González Alcántara Carranca, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Javier Laynez Potisek, José Fernando Franco González Salas, Alberto 
Pérez Dayán, Luis María Aguilar Morales y Presidente Arturo Zaldívar Lelo de Larrea.  
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b. Análisis de la norma impugnada 

54. En atención a lo anterior, para este Alto Tribunal, los argumentos del partido político resultan 
infundados. 

55. Si bien el artículo 35, fracción VI de la Constitución General establece el derecho de los ciudadanos 
mexicanos para poder ser nombrados en cualquier empleo o comisión del servicio público, teniendo la 
calidades que establezca la ley, al determinar que el ejercicio de tal derecho debe darse “teniendo las 
calidades que establezca la ley” , el ordenamiento supremo otorga una amplia libertad configuradora a 
las legislaturas estatales para prever las reglas selectivas que conduzcan a un perfil idóneo para el 
desempeño del empleo o comisión de que se trate, sin más límites que aquellos que emanan de los 
demás preceptos constitucionales, en particular, de los que regulan la función pública. 

56. De igual forma, como ya se subrayó, este Alto Tribunal se ha posicionado recientemente70 en el 
sentido de que el amplio margen de configuración normativa que el artículo 35, fracción VI, de la 
Constitución General otorga a las entidades federativas permite concluir que las convocatorias abiertas 
no son los únicos mecanismos que garantizan el derecho de acceso a los empleos o comisiones 
públicos, puesto que de manera expresa, la Carta Magna permite a la legislación ordinaria regular las 
condiciones de acceso a los distintos empleos o comisiones del servicio público y, en ese sentido, no 
existe una restricción o límite indebido por no establecer de manera expresa un procedimiento de 
convocatoria abierta para ocupar un empleo o comisión público. 

57. Esto es, contrario a los planteamientos del partido político, no existe disposición constitucional o 
convencional alguna, que establezca la obligación por parte del legislador local, de prever o regular 
que el nombramiento de las personas titulares de la Secretaría Ejecutiva, de las direcciones y de las 
unidades técnicas, del Organismo Público Local Electoral del Estado de Quintana Roo, se tenga que 
ajustar a un procedimiento que inicie con la emisión de una convocatoria pública. 

58. En efecto, de la mera enunciación de la facultad propositiva del Consejero Presidente, no se 
desprende que exista una restricción a los derechos sustantivos tutelados por los artículos 
constitucionales y convencionales citados, que permita el pronunciamiento sobre la posible afectación 
al derecho de participar en las funciones públicas 

59. Ahora, este Pleno no considera que la facultad del Consejero Presidente de proponer la designación 
del Secretariado Ejecutivo y de las direcciones y áreas técnicas del órgano electoral, resulte contrario a 
los principios de igualdad y no discriminación. 

60. Lo anterior en virtud de que debe entenderse que el legislador estatal establece la posibilidad de 
acceso igualitario a toda persona que considere reunir los requisitos constitucionales y legales para 
ocupar los cargos respectivos; y si bien la posibilidad de que una persona pueda aspirar a ser 
designada como titular de la Secretaría Ejecutiva o de las direcciones y unidades técnicas, se 
encuentra sujeta a que la presidencia haga la propuesta respectiva al pleno del Consejo General, para 
esta Suprema Corte ello guarda correspondencia con la finalidad constitucional establecida en el 
artículo 116, fracción IV, inciso c) de la Constitución General, consistente en que las leyes de los 
Estados en materia electoral, garanticen que la autoridad administrativa electoral goce de autonomía 
en su funcionamiento e independencia en sus decisiones. 

61. En este sentido, si el legislador local determinó otorgar la facultad al Consejero Presidente de proponer 
una terna para el nombramiento de quien será titular de la Secretaría Ejecutiva, así como de las 
personas a cargo de las direcciones y de las unidades técnicas, del Instituto Electoral del Estado de 
Quintana Roo, sin tener que realizarse a través de una convocatoria con las características que plantea 
el accionante, ello es conforme con la Constitución Federal. 

62. Por otro lado, tampoco resulta eficaz la comparación que el partido actor realiza entre los Consejeros 
del OPLE y los distintos cargos; pues, si bien es cierto que la Constitución Federal dispone que los 
consejeros electorales locales serán designados mediante convocatoria, como ya se dijo, no contiene 
un mandato en ese sentido para los titulares de la Secretaría Ejecutiva. Además, la LGIPE, que 
también dispone sobre la composición de los OPLES, tampoco contempla el citado mecanismo de 
designación. Así, los órganos legislativos locales gozan de libre configuración para prever el o los 
mecanismos de designación, en el caso, mediante ternas propuestas. 

                                                 
70 Destacadamente en la Acción de inconstitucionalidad 83/2017 y sus acumuladas 88/2017, 89/2017, 91/2017, 92/2017, 96/2017 y 98/2017. 
Resuelta por el Pleno el 26 de octubre de 2017 por mayoría de 8 votos de los Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Luna Ramos apartándose de 
algunas consideraciones, Pardo Rebolledo, Piña Hernández por consideraciones diferentes, Medina Mora, Laynez Potisek, Pérez Dayán y 
presidente Aguilar Morales. Respecto a reconocer la validez de los artículos 108, párrafo segundo, y 109 de la Ley Electoral para el Estado de 
Nuevo León. Los Ministros Franco González Salas y Zaldívar Lelo de Larrea votaron en contra. La Ministra Piña Hernández anunció voto 
concurrente.  
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 B. Omisión de regular la alternancia de género en los nombramientos 

63. Por otra parte, como se adelantó, el partido actor sostiene que las normas impugnadas contravienen el 
principio de paridad y alternancia de género, por omisión o deficiente regulación, toda vez que no 
prevén que se actualice tal principio por cada periodo de designación de los cargos públicos antes 
referidos, previendo su alternancia en los nombramientos. 

 a. Parámetro de regularidad y precedentes aplicables 

64. Sobre el particular, este Pleno ha sido enfático en sostener que el principio de paridad de género en 
materia electoral goza de estatus constitucional, pues se encuentra inserto en el artículo 35, fracción II 
de la Constitución Federal71, que establece como derecho de la ciudadanía poder ser votada en 
condiciones de paridad a todos los cargos de elección popular. Al respecto, el derecho a votar o al voto 
pasivo entraña la posibilidad de que los ciudadanos puedan ser votados, pero no se agota ahí, pues 
éste incluye también el acceso al cargo. 

65. A lo largo de los últimos años, tras la reforma constitucional en materia electoral de diez de febrero de 
dos mil catorce y la emisión de las leyes generales en la materia, esta Suprema Corte ha venido 
consolidando una serie de precedentes72 en los que ha delineado el contenido de este principio73. 

66. En particular, en la Contradicción de Tesis 275/201574 (fallada el cuatro de junio de dos mil 
diecinueve), el Pleno afirmó que el principio de paridad de género previsto en el artículo 41, fracción I, 
párrafo segundo, de la Constitución Federal (vigente en ese momento) es una medida para garantizar 
la igualdad sustantiva de géneros en el acceso a los cargos de elección popular. Mandato que consiste 
en una herramienta constitucional de carácter permanente cuyo objetivo es hacer efectivos en el 
ámbito electoral los principios de igualdad entre géneros previstos en los artículos 1° y 4° 
constitucionales, así como en múltiples instrumentos internacionales ratificados por México75; con la 
peculiaridad de que es un principio aplicable al régimen electoral federal y estatal, que implica que 
debe existir paridad de género en las candidaturas, pero que el mismo no se agota en la mera 
postulación de las mismas, sino que trasciende a la integración de los órganos colegiados electivos a 
través del principio de representación proporcional76. 

                                                 
71 Artículo 35. Son derechos de la ciudadanía: [...] II. Poder ser votada en condiciones de paridad para todos los cargos de elección popular, 
teniendo las calidades que establezca la ley. El derecho de solicitar el registro de candidatos y candidatas ante la autoridad elecroral 
corresponde a los partidos políticos, así como a los ciudadanos y las ciudadanas que soliciten su registro de manera independiente y cumplan 
con los requisitos, condiciones y términos que determine la legislación.  
72 Línea de precedentes que se inició con la Aacción de Inconstitucionalidad 45/2014 y sus acumuladas y que continuó con lo resuelto en las 
acciones de inconstitucionalidad 35/2014 y sus acumuladas 74/2014, 76/2014 y 83/2014; 39/2014 y sus acumuladas 44/2014, 54/2014 y 
84/2014; 36/2015 y sus acumuladas 37/2015, 40/2015 y 41/2015; 45/2015 y sus acumuladas 46/2015 y 47/2015; 103/2015; y 126/2015 y su 
acumulada, entre muchas otras. 
73 En esta línea de precedentes, en suma, se sostuvo lo siguiente en relación con el principio de paridad de género y su aplicación al régimen 
electoral (todo esto previo a la reforma constitucional en materia de género de dos mil diecinueve): 
a) El principio de paridad de género contenido en el segundo párrafo de la fracción I del artículo 41 constitucional establece un principio de 

igualdad sustantiva en materia electoral; un derecho humano que el legislador deberá tomar en cuenta al diseñar las reglas para la 
presentación de candidaturas tanto para legisladores federales como locales. 

b) La incorporación de la “paridad” a nivel constitucional, fue resultado de la necesidad de implementar acciones y diseñar fórmulas que 
generaran condiciones que permitieran el igual disfrute y ejercicio de los derechos político-electorales de las mujeres, con los que se 
hicieran efectivos los principios de igualdad previstos en el artículo 1 y 4 constitucionales. 

c) La paridad constituye una de las estrategias orientadas a combatir los resultados de la discriminación histórica y estructural que ha 
discriminado y mantenido a las mujeres al margen de los espacios públicos de deliberación y toma de decisiones para asegurar la 
participación política-electoral de las personas, de modo que se garantice su universalidad. 

d) No existe una norma expresa para las entidades federativas en relación con la conformación de las candidaturas, pero se establece una 
directriz en el artículo 232, numerales 3 y 4, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, en el sentido de que los 
partidos políticos promoverán y garantizarán la paridad de géneros en la postulación de candidatos a los cargos de elección popular, 
para la integración de los órganos de representación; y que los institutos electorales, en el ámbito de sus competencias, tendrán 
facultades para rechazar el registro del número de candidaturas que exceda la paridad, fijando al partido un plazo improrrogable para la 
sustitución de las mismas; y  

e) De manera residual, las entidades federativas tienen competencia para legislar en materia de paridad de género, sin obligación de 
regular en los mismos términos que las normas aplicables para las elecciones federales y sin reserva de fuente. 

74 Fallada en sesión de cuatro de junio de dos mil diecinueve. Se aprobó por mayoría de ocho votos.  
75 El principio de igualdad de género se prevé en los artículos 1°, 2° y el preámbulo de la Declaración Universal de Derechos Humanos; 1°, 
2°, 3° y el preámbulo de la Convención sobre la Eliminación de Todas las Formas de Discriminación Contra la Mujer (CEDAW); 24 de la 
Convención Americana sobre Derechos Humanos; 3° Pacto Internacional de Derechos Civiles y Políticos; 4°, inciso f), de la Convención 
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer (Belém do Pará); 3° de la Declaración sobre la Eliminación de 
la Violencia Contra la Mujer; y en el preámbulo de la Convención sobre los Derechos Políticos de la Mujer. 
76 Sin que esto significara una obligación constitucional de que los órganos legislativos necesariamente deben estar integrados de manera 
paritaria, sin importar los resultados de la elección. Para esta Corte, en ese momento, el criterio radicaba, más bien, en que la paridad de 
género tiene que ser respetada en la postulación de candidaturas, pero también este principio tiene implicaciones en la asignación de 
diputaciones conforme a los modelos de representación proporcional. Por ende, las entidades federativas se encuentran constitucionalmente 
obligadas a establecer acciones de género en la asignación de diputaciones de representación proporcional a fin de favorecer la integración 
paritaria de los congresos locales; ello, ya que este principio es aplicable a todas las etapas del proceso electoral en donde se definan 
candidaturas a legisladores federales y locales, incluyendo aquellos modelos cuya definición de las candidaturas por representación 
proporcional se hace hasta después de transcurrida la jornada electoral (como ocurre en la representación proporcional). 
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67. De esta manera, se concluyó que uno de los propósitos más evidentes de la reforma que elevó el 
principio de paridad de género a rango constitucional fue garantizar el acceso efectivo de las mujeres a 
todos los órganos representativos del país, sin importar los sistemas electivos que para ocuparlos 
adoptara cada entidad federativa en particular. En síntesis, la incorporación de la paridad de género al 
texto constitucional buscaba la inclusión de mecanismos que garantizaran la igualdad sustantiva de 
mujeres y hombres en el acceso a todos los órganos legislativos del país. 

68. De ahí que en dicho precedente se concluyera que cualquier interpretación del artículo 41 
constitucional que fomente la existencia de espacios de representación política sin la presencia de 
mujeres en su integración, es regresiva al principio de igualdad sustantiva entre las mujeres y los 
hombres y, por lo tanto, inadmisible en términos del artículo 1º constitucional. 

69. Por lo anterior, aunque las entidades federativas gocen de cierta libertad para establecer las reglas 
específicas que favorezcan la integración paritaria de sus órganos legislativos, lo cierto es que la 
Constitución Federal las obliga a observar el principio de paridad de género en la definición de todas 
las candidaturas a diputaciones locales y, por tanto, deben contemplar acciones afirmativas de género 
para la asignación de curules por el principio de representación proporcional a los partidos políticos con 
derecho a escaños. 

70. Debe destacarse que el seis de junio de dos mil diecinueve, se realizó una reforma a los artículos 
2º, 4º, 35, 41, 52, 53, 56, 94 y 115 de la Constitución Federal con el objeto de implementar y 
robustecer los contenidos relativos a la paridad de género77. 

71. Texto constitucional vigente que ya fue objeto de interpretación por parte de esta Suprema Corte de 
Justicia de la Nación en la Contradicción de Tesis 44/201678, fallada el quince de octubre de dos mil 
diecinueve. En ésta se reiteró que la paridad de género es un mandato constitucional que tiende a 
salvaguardar la igualdad sustantiva entre géneros y que, con la reciente modificación constitucional, se 
hacía evidente el especial interés del Poder Constituyente para ampliar el contenido de dicho principio; 
lo que llevaba a que, en concreto y tratándose de la elección de las autoridades de los entes 
municipales, se incluyera en el alcance de dicho principio a la denominada paridad de género 
horizontal y vertical en los ayuntamientos. 

72. Ahora bien, con posterioridad a la resolución de este asunto, el trece de abril de dos mil veinte79, en 
cumplimiento a la reforma constitucional, el Congreso de la Unión emitió un decreto mediante el cual 
reformó una variedad de normas secundarias, entre ellas diversas disposiciones de las leyes generales 
de Instituciones y Procedimientos Electorales y de Partidos Políticos. Alguno de los cambios que se 
advierten, y que se destacan para la resolución de este asunto son los siguientes: 

Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales 

a) Incorporación transversal de lenguaje incluyente. 

b) Paridad de género en las elecciones de autoridades o representantes de pueblos y 
comunidades indígenas (artículo 26, numeral 4). 

                                                 
77 En concreto, entre otros, se incluyeron los siguientes cambios al texto constitucional: 
a) Incorporación de lenguaje incluyente. 
b) Obligación de observar el principio de paridad de género en la elección de representantes ante los ayuntamientos, en los municipios con 
población indígena (artículo 2, apartado A, fracción VII). 
c) Explicitación de que el derecho a ser votado se hará en condiciones de paridad (artículo 31, fracción II). 
d) Obligación de observar el principio de paridad de género en los nombramientos de los titulares de las secretarías de despacho de los 
Poderes Ejecutivos de la Federación y de las entidades federativas (artículo 41, párrafo segundo). 
e) Obligación de observar el principio de paridad de género en la integración de los organismos autónomos (artículo 41, párrafo segundo).  
f) Obligación de los partidos políticos de fomentar el principio de paridad de género en las candidaturas a los distintos cargos de elección 
popular, así como de observar dicho principio en la postulación de sus candidaturas (artículo 41, párrafo tercero, fracción I).  
g) En la elección de diputaciones federales y senadurías por representación proporcional, las listas respectivas deberán conformarse de 
acuerdo con el principio de paridad de género, siendo encabezadas alternadamente entre mujeres y hombres cada periodo electivo (artículos 
53, 54 y 56). 
h) Obligación de establecer en ley la forma y procedimientos mediante concursos abiertos para la integración de los órganos jurisdiccionales, 
en los que deberá observarse el principio de paridad de género (artículo 94, párrafo octavo).  
i) Los ayuntamientos deberán integrarse, por lo que hace a la presidencia, regidurías y sindicaturas, de conformidad con el principio de 
paridad de género (artículo 115, fracción I).  
j) Obligación del Congreso de la Unión y de las legislaturas de las entidades federativas de realizar las adecuaciones o reformas normativas 
correspondientes para efecto de observar el principio de paridad de género en los términos del artículo 41 constitucional, por lo que hace a las 
entidades federativas, y en los términos del artículo 41, en su segundo párrafo, por lo que hace a la Federación (artículos segundo y cuarto 
transitorios).  
78 Resuelta en sesión de quince de octubre de dos mil diecinueve. El apartado de estudio de fondo fue aprobado por unanimidad de votos.  
79 Publicado en esa fecha en el Diario Oficial de la Federación de denominación “Decreto por el que se reforman y adicionan diversas 
disposiciones de la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos 
Electorales, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electoral, de la Ley General de Partidos Políticos, de la Ley 
General en Materia de Delitos Electorales, de la Ley Orgánica de la Fiscalía General de la República, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de 
la Federación y de la Ley General de Responsabilidades Administrativas”. 
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c) Regulación de la violencia política de género y/o de los derechos de las mujeres en el 
ámbito político y electoral (artículos 3, incisos h) y k); 7, numeral 5; 10, numeral 1, inciso 
g); 44, numeral 1, inciso j); 58, numeral 1, incisos l) y m); 159, numeral 2; 163, numerales 
1 y 3; 247, numeral 2; 380, numeral 1, inciso f); 394, numeral 1, inciso i); 415; 440, 
numeral 3; 442, numeral 2; 442 Bis; 443, numeral 1, inciso o); 449, numeral 1, inciso b); 
456, numeral 1, incisos a), fracciones III y V, y b), fracción III; 463 Bis; 464 Ter; 470, 
numeral 2, y 474 Bis). 

d) Inclusión de una definición de paridad de género, entendida como la igualdad política 
entre mujeres y hombres, que se garantiza con la asignación del 50% mujeres y 50% 
hombres en candidaturas a cargos de elección popular y en nombramientos de cargos por 
designación (artículo 3, inciso d bis). 

e) Deber del Instituto Nacional Electoral, organismos públicos electores locales, partidos 
políticos, personas precandidatas y candidatas, de garantizar el principio de paridad de 
género y el respeto de los derechos humanos de las mujeres en el ámbito político y 
electoral (artículo 6, numerales 2 y 3). 

f) Son fines y obligaciones del Instituto Nacional (y alguno de sus órganos) garantizar la 
paridad de género y el respeto de los derechos humanos de las mujeres en el ámbito 
político electoral (artículos 30, numeral 1, inciso h); 32, numeral 1, inciso b), fracción IX; 
58, numeral 1, inciso j); 64, numeral 1, inciso h), y 74, numeral 1, inciso g)). 

g) El Consejo General del Instituto Nacional Electoral guiará sus actividades conforme a la 
paridad de género y aplicará la perspectiva de género. En su integración deberá 
garantizarse el principio de paridad de género (artículos 30, numeral 2; 35, y 36). 

h) Los organismos públicos electorales locales deberán integrarse garantizando el 
principio de paridad de género; asimismo, deben desarrollar y ejecutar programas 
de educación cívica, de paridad de género y respeto de los derechos de las mujeres 
en el ámbito político y electoral (artículos 99, numeral 1, y 104, numeral 1,  
inciso d)80). 

i) Las autoridades electorales jurisdiccionales de las entidades federativas deberán 
integrarse observando el principio de paridad de género, alternando el género mayoritario 
(artículo 106, numeral 1)). 

j) Los partidos políticos promoverán y garantizarán la paridad entre los géneros en la 
postulación de candidaturas a los cargos de elección popular para la integración del 
Congreso de la Unión, los Congresos de las Entidades Federativas, las planillas de 
ayuntamientos y de las alcaldías; por lo que Instituto Nacional Electoral y los Organismos 
Públicos Locales, en el ámbito de sus competencias, deberán rechazar el registro del 
número de candidaturas de un género que no garantice el principio de paridad, fijando al 
partido un plazo improrrogable para la sustitución de las mismas; en caso de que no sean 
sustituidas, no se aceptarán dichos registros (artículo 232, numerales 3 y 4). 

k) La totalidad de solicitudes de registro tanto de las candidaturas a diputaciones locales y 
federales, senadurías, así como a las planillas a ayuntamientos y alcaldías que presenten 
los partidos políticos o las coaliciones ante el Instituto Nacional y organismos públicos 
locales, según corresponda, deberán integrarse salvaguardando la paridad entre los 
géneros mandatada en la Constitución (artículos 233 y 235). 

l) Las candidaturas a diputaciones tanto locales como federales y a senadurías a elegirse 
por el principio de mayoría relativa y por el principio de representación proporcional se 
registrarán por fórmulas de candidatas y candidatos compuestas cada una por una 
persona propietaria y una suplente del mismo género (artículo 232, numeral 2). 

m) En la elección e integración de los ayuntamientos y alcaldías deberá observarse la paridad 
de género tanto vertical como horizontal (artículo 207). 

                                                 
80 Artículo 99. 1. Los Organismos Públicos Locales contarán con un órgano de dirección superior integrado por una Consejera o Consejero 
Presidente y seis Consejeras y Consejeros Electorales, con derecho a voz y voto; la Secretaria o el Secretario Ejecutivo y representantes de 
los partidos políticos con registro nacional o estatal, quienes concurrirán a las sesiones solo con derecho a voz. En su conformación deberá 
garantizarse el principio de paridad de género.  
Artículo 104. 1. Corresponde a los Organismos Públicos Locales ejercer funciones en las siguientes materias: [...] d) Desarrollar y ejecutar 
los programas de educación cívica en la entidad que corresponda, de paridad de género y el respeto de los derechos humanos de las 
mujeres en el ámbito político y electoral.  
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n) En el registro de candidaturas para la presidencia, alcalde o alcaldesa, concejalías, 
regidurías y sindicaturas de los ayuntamientos, los partidos políticos deberán garantizar el 
principio de paridad de género y las respectivas fórmulas deberán considerar suplentes 
del mismo género que el propietario (artículo 26, numeral 2). 

o) En las listas para diputaciones federales y senadurías, las fórmulas de candidaturas para 
el caso de elección por mayoría relativa y representación proporcional deberán estar 
integradas por personas del mismo género y ser encabezadas alternadamente entre 
mujeres y hombres cada periodo electivo (artículo 14, numeral 4). 

p) Las listas de representación proporcional se integrarán por fórmulas de candidatos y 
candidatas compuestas cada una por un propietario y un suplente del mismo género, y se 
alternarán las fórmulas de distinto género para garantizar el principio de paridad hasta 
agotar cada lista (artículo 234, numeral 1). 

q) Especificándose que, en el caso de las diputaciones, de las cinco listas por circunscripción 
electoral, al menos dos deberán estar encabezadas por fórmulas de un mismo género, 
alternándose en cada periodo electivo. Por su parte, tratándose de las senadurías, la lista 
deberá encabezarse alternadamente entre mujeres y hombres cada periodo electivo 
(artículo 234, numerales 2 y 3). 

73. Así las cosas, tomando en cuenta lo previsto actualmente en la Constitución Federal y en los tratados 
internacionales que regulan la igualdad y los derechos relativos a las mujeres, así como lo dispuesto 
en el texto vigente de las Leyes Generales aplicables y lo explicitado en los distintos precedentes, 
(reinterpretados a la luz de las disposiciones constitucionales y legales vigentes), esta Suprema Corte 
desarrolló, en la acción de inconstitucionalidad 140/202081 y sus acumuladas, el contenido del principio 
de paridad de género, destacando que al menos consiste en lo siguiente: 

a) Es un mandato de rango constitucional que es aplicable tanto en el orden federal como en 
los órdenes estatales y municipales. Es decir, las entidades federativas y la Federación se 
encuentran igualmente obligadas a cumplir el mandato de paridad de género. 

b) Una de las finalidades del principio de paridad de género es salvaguardar la igualdad 
jurídica en su modalidad sustantiva y los derechos de las personas a ser votadas y a 
acceder a los cargos públicos en condiciones de igualdad. 

c) Sin embargo, resulta relevante destacar que la intención del Poder Constituyente al 
instaurar las nuevas medidas de paridad a través de la reforma de dos mil diecinueve, no 
se limitó a implementar mecanismos que tiendan a asegurar una determinada presencia 
cuantitativa del género femenino o remediar, de facto, la discriminación estructural 
existente, sino a generar además una presencia cualitativa de ambos géneros en la arena 
democrática. Para el Poder Constituyente, la pretensión de una mayor participación de las 
mujeres en el plano político y electoral (teniendo como mínimo un plano paritario en todas 
las postulaciones de candidaturas y en ciertas designaciones) se debe a la importancia 
que, en sí misma, debe darse a la visión y postura del género femenino82 en la 
configuración y aplicabilidad del régimen democrático; a diferencia de la visión y postura 
que ha predominado a lo largo de nuestra historia constitucional para, incluso, la 
configuración normativa de nuestro modelo constitucional, político y electoral83. 

d) Los partidos políticos se encuentran obligados a observar el principio de paridad de 
género en sus candidaturas. 

i. Lo anterior implica que los partidos políticos (tanto nacionales como locales) deben 
de observar esa paridad en todas las candidaturas a cargos de elección popular y 
que, en la elección e integración de los ayuntamientos y alcaldías, ello incluye 
observar la paridad de género tanto vertical como horizontal. 

                                                 
81 Presentado por el Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y resulta por el Tribunal Pleno el siete de noviembre de dos mil veinte. La parte 
relativa al tema de género fue votada por mayoría de nueve votos.  
82 De ahí el objeto del Poder Constituyente de implementar (en varias normas constitucionales) el principio de paridad de género de manera 
transversal. No sólo en el plano electivo, sino también en los modelos de designación de los cargos o funciones que gozan de relevancia 
mayúscula en la operatividad de los distintos órdenes normativos; tales como la designación paritaria de los órganos constitucionales 
autónomos, de los titulares de las Secretarias de Despacho y de los órganos jurisdiccionales a nivel federal. 
83 Esta idea ha sido respaldada y tomada por otros órganos al momento de interpretación del principio de paridad de género. Por ejemplo, la 
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación ha adoptado un concepto denominado como “giro participativo” de la 
paridad de género, en la que resulta de gran relevancia analizar la importancia de la participación de los hombres y mujeres, en igualdad de 
condiciones, en los distintos escenarios de la toma de decisiones de una democracia. Véase, lo fallado en el SUP-JDC-1862/2019.  
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ii. Asimismo, cuando las candidaturas se conformen a partir de fórmulas por ambos 
principios (mayoría relativa o representación proporcional), éstas deben estar 
integradas por titular y suplente del mismo género; así como que las listas de 
candidaturas por representación proporcional deberán integrarse por fórmulas de 
candidatos y candidatas compuestas cada una por una persona propietaria y una 
suplente del mismo género y alternarse las fórmulas de distinto género para 
garantizar el principio de paridad hasta agotar cada lista, cada periodo electivo. 

iii. Explicitándose en la legislación general que, en el caso de las diputaciones, de las 
cinco listas por circunscripción electoral, al menos dos deberán estar encabezadas 
por fórmulas de un mismo género, alternándose en cada periodo electivo. Por su 
parte, tratándose de las senadurías, la lista deberá encabezarse alternadamente 
entre mujeres y hombres cada periodo electivo. 

iv. Siendo criterio jurisprudencial de esta Corte que, tratándose del régimen de 
elección de las diputaciones, el principio de paridad de género no se agota en la 
postulación de las candidaturas, sino que puede trascender a la integración del 
órgano legislativo ante su necesario cumplimiento al momento de la delimitación de 
los curules por el principio de representación proporcional (dependiendo del 
modelo implementado para la asignación a los partidos de los espacios por 
representación proporcional). 

e) Por otro lado, el contenido actual del principio de paridad de género no se agota en las 
candidaturas, sino que debe observarse en el nombramiento de cargos por 
designación descritos en la Constitución Federal y en el ámbito de aplicación de la Ley 
General de Instituciones y Procedimientos Electorales. 

i. Así, el principio de paridad de género debe observarse en la integración de los 
organismos autónomos según el artículo 41, párrafo segundo, constitucional. 

ii. De igual manera, conforme a regla expresa de la Ley General, el Instituto Nacional 
Electoral y los organismos públicos electorales locales deben observar en su 
integración la paridad de género. Misma situación ocurre con las autoridades 
electorales jurisdiccionales locales que deben integrarse observado el principio de 
paridad de género, alternando el género mayoritario. 

iii. Por su parte, en el artículo 3, inciso d bis), de la Ley General de Instituciones y 
Procedimientos Electorales, de manera genérica, se establece que la paridad de 
género se garantiza con la asignación del 50% de mujeres y 50% de hombres en 
nombramientos por cargos por designación. 

f) Es obligación del Congreso de la Unión adecuar la legislación respectiva a lo previsto en 
el artículo 41, párrafo segundo, de la Constitución Federal, y obligación de las legislaturas 
de las entidades federativas adecuarse a lo previsto en la totalidad del artículo 41 
constitucional. 

74. De lo anterior se deprende que el mandato de paridad ha sido incorporado no solo en torno a las 
candidaturas y cargos de elección popular; sino también en los cargos públicos por designación. 

75. En lo relativo a la paridad en los cargos públicos por designación, en aquel precedente se hizo una 
interpretación conforme para explicitar que el mandato de paridad implica una garantía en la 
asignación paritaria en nombramientos de cargos por designación, aunque no se explicite de esa 
manera en la norma (en atención a su necesaria relación con el resto de la ley y de la legislación 
general). 

76. Este Pleno señaló que esa es la única interpretación que coincidiría con lo expresamente previsto en el 
inciso d bis) del numeral 1 del artículo 3 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos 
Electorales84. 

77. Ahora bien, en relación con el tema que aquí se analiza, en la acción de inconstitucionalidad 
132/202085, el partido accionante argumentó que la regulación de la paridad de género en la Ley 
Electoral del Estado de Querétaro era deficiente, dado que omitía prever las formas y modalidades 
para que los nombramientos de los titulares de las secretarías y los organismos autónomos locales 
observaran este principio. 

                                                 
84 Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales 
“Artículo 3. 
1. Para los efectos de esta Ley se entiende por: 
d bis) Paridad de género: Igualdad política entre mujeres y hombres, se garantiza con la asignación del 50% mujeres y 50% hombres en 
candidaturas a cargos de elección popular y en nombramientos de cargos por designación; [...]”. 
85 Resuelta en sesión correspondiente al día veintiuno de septiembre de dos mil veinte. El apartado en cuestión fue aprobado por mayoría de 
nueve votos de los señores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, González Alcántara Carrancá, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Piña Hernández 
apartándose de las consideraciones, Ríos Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayán y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea. 
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78. Este Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, siguiendo los lineamientos interpretativos 
desarrollados en la diversa Acción de inconstitucionalidad 140/2020 —pero sin que resultase necesario 
llevar a cabo la interpretación conforme realizada en dicho precedente—, consideró infundado el 
argumento del partido, pues sostuvo que la obligación que prevé al artículo 41, segundo párrafo86, de 
la Constitución Federal de establecer las formas y modalidades para que los nombramientos de 
titulares de secretarías y organismos autónomos observen el principio de paridad, no corresponde a la 
materia electoral, sino a una cuestión orgánica ajena a los procesos electorales. 

79. Por último, el Pleno concluyó que el hecho de que la norma no prevea estas formas y modalidades, 
incluso en lo respectivo a la Secretaría Ejecutiva del órgano electoral, no evidenciaba un vicio que 
permitiera declarar su invalidez. 

 b. Análisis de la norma impugnada 

80. En estas condiciones, este Tribunal Pleno considera infundado el argumento planteado por el partido 
accionante en contra de las normas impugnadas. 

81. Como ha quedado establecido, corresponde al Consejo General la designación de las personas 
titulares de la Secretaría Ejecutiva así como de las direcciones y las unidades técnicas del Instituto 
Electoral del Estado de Quintana Roo. 

82. Ahora bien, el precepto que otorga dicha facultad no puede ser leído de manera aislada, pues debe ser 
interpretado de manera sistemática con los artículos 1, 120, 128, 129 y 137 fracción XLI de la Ley de 
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo87, los cuales establecen la 
obligación del Consejo General, en todas sus actividades, de regirse y guiarse por el principio de 
paridad de género, lo que, desde luego, incluye sus atribuciones ejecutivas para nombrar, ratificar o 
remover a la persona titular de la Secretaría Ejecutiva, así como a los titulares de las direcciones y 
unidades técnicas del organismo público local. 

83. El establecer que la paridad de género es un principio que rige el actuar del Consejo General, trae 
como consecuencia el deber de garantizar con sus actos una paridad de oportunidades en el goce y 
ejercicio real y efectivo de los derechos humanos de todas las personas, no sólo en lo inherente al 
ejercicio de la función electoral propiamente dicha, sino también en relación con sus atribuciones 
orgánicas, ejecutivas y operativas. 

84. De esta manera, a juicio de esta Suprema Corte de Justicia, en todo caso, corresponde al Consejo 
General, como órgano de dirección superior del organismo público local –y no al legislador local– 
establecer las acciones afirmativas de carácter administrativo que garanticen el acceso de mujeres al 
cargo de la Secretaría Ejecutiva, así como a las titularidades de las direcciones y unidades técnicas del 
organismo público local; de ahí que se estime infundada la supuesta omisión legislativa. 

                                                 
86 Artículo 41. (...) La ley determinará las formas y modalidades que correspondan, para observar el principio de paridad de género en los 
nombramientos de las personas titulares de las secretarías de despacho del Poder Ejecutivo Federal y sus equivalentes en las entidades 
federativas. En la integración de los organismos autónomos se observará el mismo principio.  
87 Artículo 1. La presente Ley es de orden público y de observancia general en el Estado de Quintana Roo. Tiene por objeto garantizar el 
ejercicio de los derechos y obligaciones políticos y electorales de la ciudadanía, y establecer disposiciones aplicables que regulan los 
procesos electorales que se celebren en la entidad para elegir los cargos a Gobernadora o Gobernador, Diputada o Diputado e integrantes de 
los Ayuntamientos. 
El Instituto Electoral y el Tribunal Electoral en el ejercicio de sus funciones, ajustarán sus actos a los principios rectores en materia electoral 
de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, máxima publicidad, objetividad y paridad, y realizarán con perspectiva de género.  
Artículo 120. El Instituto Electoral de Quintana Roo, es el organismo público autónomo responsable de la función estatal de preparar, 
desarrollar, organizar y vigilar las elecciones locales e instrumentar las formas de participación ciudadana que prevé la ley, estará dotado de 
personalidad jurídica y patrimonio propios. Gozará de autonomía en su funcionamiento e independencia en sus decisiones, en los términos 
previstos en la Constitución Federal, la Constitución del Estado y esta Ley. Será profesional en su desempeño y se regirá por los principios de 
certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, objetividad, máxima publicidad, probidad, paridad y se realizarán con perspectiva de género. 
La conformación del mismo deberá garantizar el principio de paridad de género.  
Artículo 128. El Consejo General es el órgano superior de dirección del Instituto Estatal, al que corresponde la preparación, desarrollo y 
vigilancia de los procesos electorales de carácter estatal. Responsable de vigilar el cumplimiento de las disposiciones constitucionales y 
legales en materia electoral, así como de velar porque los principios de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, máxima publicidad, 
objetividad y paridad. En su desempeño aplicará la perspectiva de género. 
Su domicilio estará ubicado en la ciudad de Chetumal capital del Estado de Quintana Roo.  
Artículo 129. El Consejo General estará integrado por una Presidencia y seis consejerías electorales, con derecho a voz y voto; una o un 
titular de la Secretaría Ejecutiva y las representaciones de los partidos políticos con registro nacional y estatal, quienes concurrirán a las 
sesiones solo con derecho a voz. 
En la integración de sus consejerías deberá garantizarse el principio de paridad de género.  
Los partidos políticos deberán garantizar la paridad de género en sus representaciones.  
Las consejerías electorales no podrán abstenerse de votar, salvo cuando deban excusarse por alguna de las causas previstas en esta Ley.  
Artículo 137. Son atribuciones del Consejo General, las siguientes: (...) XLI. Incorporar la prevención y la erradicación de la violencia política 
contra las mujeres y el respeto a los derechos humanos de las mujeres en el ámbito político y electoral, como un componente de las políticas 
de educación cívica; así como en la totalidad de los programas de formación y capacitación a su cargo. (...) 
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85. No pasa inadvertida para esta Suprema Corte la reforma constitucional en materia de paridad de 
género publicada en el Diario Oficial de la Federación el seis de junio de dos mil diecinueve, que, entre 
otros, reformó el artículo 41 en los términos siguientes: 

Artículo 41. (...) 

La ley determinará las formas y modalidades que correspondan, para observar el principio 
de paridad de género en los nombramientos de las personas titulares de las secretarías de 
despacho del Poder Ejecutivo Federal y sus equivalentes en las entidades federativas. En la 
integración de los organismos autónomos se observará el mismo principio... 

86. Al respecto, el artículo cuarto transitorio88 de la citada reforma constitucional dispuso que las 
legislaturas de las entidades federativas, en el ámbito de su competencia, deberían realizar las 
reformas correspondientes en su legislación, para procurar la observancia del principio de paridad de 
género en los términos del artículo 41. 

87. En este sentido, es necesario destacar que la de paridad entre géneros constituye un mandato expreso 
a los Congresos locales para que, en ejercicio de su libertad configuradora, determinen las formas y 
modalidades que estimen más convenientes para observar el principio de paridad de género en los 
nombramientos de las Secretarías de Estado y de los integrantes de los organismos autónomos 
locales; sin embargo, de ello no se desprende una competencia de ejercicio obligatorio para prever las 
reglas que garanticen tal principio por lo que hace a la designación de titulares de la Secretaría 
Ejecutiva y los órganos ejecutivos y técnicos de un organismo público local electoral, pues no 
se trata de los organismos a que hace referencia el texto fundamental. 

88. Lo anterior se corrobora con los antecedentes legislativos de la reforma constitucional en cuestión, en 
cuya exposición de motivos se advierte: 

“La presente iniciativa de reforma tiene como propósito proteger y garantizar que el principio 
de igualdad sustantiva se traduzca, en la práctica, en un mandato para la participación 
paritaria en aquellos espacios donde persisten desigualdades entre hombres y mujeres, 
como son los puestos de elección popular, la administración pública, la impartición de 
justicia y los organismos autónomos administrativos y jurisdiccionales electorales en los tres 
órdenes de gobierno, poniendo atención, como ya antes se advirtió, a la interseccionalidad, 
de tal suerte que ninguna mujer sea doblemente discriminada por razones de preferencia o 
condición sexual, étnicas, etarias, de discapacidad, o cualquier otra que comprometa el 
pleno ejercicio de sus derechos humanos, incluidos sus derechos políticos. 

Así, con sustento en los anteriores motivos, se establece lo siguiente: 

1. En el poder ejecutivo, deberá garantizarse una integración paritaria del Gabinete 
presidencial, tanto legal como ampliado; (...) 

6. Lo anterior, deberá reproducirse en sus respectivos ámbitos y según proceda, en cada 
una de las 32 entidades federativas, tanto a nivel estatal como municipal. 

7. En idénticos términos será la integración de los máximos órganos de dirección de los 
organismos públicos autónomos, tales como el Instituto Nacional Electoral, Comisión 
Nacional de Derechos Humanos, Banco de México, Instituto Nacional de Transparencia y 
Acceso a la Información y Protección de Datos Personales; Instituto Nacional para la 
Evaluación de la Educación; Instituto Nacional de Estadística y Geografía, entre otros.” 

89. Como se destacó anteriormente, no pasa inadvertido para este Alto Tribunal que el trece de abril de 
dos mil veinte fueron reformadas diversas disposiciones, entre ellas, el artículo 99 de la Ley General de 
Instituciones y Procedimientos Electorales, cuyo contenido reformado es el siguiente: 

Artículo 99. Los Organismos Públicos Locales contarán con un órgano de dirección 
superior integrado por una Consejera o un Consejero Presidente y seis Consejeras y 
Consejeros Electorales, con derecho a voz y voto; la Secretaria o el Secretario Ejecutivo y 
representantes de los partidos políticos con registro nacional o estatal, quienes concurrirán 
a las sesiones solo con derecho a voz. 

En su conformación deberá garantizarse el principio de paridad de género... 

90. No obstante, esta adición debe leerse en el contexto y de acuerdo con los fines de la reforma en que 
se originó. 

                                                 
88 Artículo Cuarto Transitorio. Las legislaturas de las entidades federativas, en el ámbito de su competencia, deberán realizar las reformas 
correspondientes en legislación, para procurar la observancia del principio de paridad de género en los términos del artículo 41.  
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91. En el Dictamen de las Comisiones Unidas de Igualdad de Género, y de Gobernación y Población, de la 
Cámara de Diputados de Congreso de la Unión, que conoció de las reformas referidas, se advierte que 
la iniciativa presentada a efecto de reformar el citado artículo 99 se realizó con el objeto de establecer 
el principio de paridad de género en la conformación de los Consejos Generales del Instituto Nacional 
Electoral y de los organismos públicos locales89. 

92. Así, al estudiar la viabilidad jurídica de las reformas, las Comisiones consideraron procedente la 
adición, indicando que: 

“(...) el tema objeto de las iniciativas de análisis es otorgarle fundamento a la violencia 
política en razón de género en la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de 
Violencia, cuya consecuencia implica la reforma de la Ley General de Instituciones y 
Procedimientos Electorales, [en la] que adicionalmente se incorpora el principio de paridad 
de género en la conformación, entre otros, de los órganos electorales y jurisdiccionales 
federales, propuesta que es coincidente con el contenido y alcances de la reforma 
constitucional del pasado 6 de junio de 2019, con la que se modificaron los artículos 2, 4, 
35, 41, 52, 53, 56, 94 y 115 en materia de paridad de género, ya que las reformas 
propuestas y sujetas a dictamen vienen a pormenorizar en los ordenamientos referidos el 
principio que ahora encuentra sustento en la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos y que a la vez cumple con la obligación contenida en el artículo transitorio 
segundo de la referida reforma constitucional en el sentido de que el Congreso de la Unión 
debe, en el plazo de un año, contado a partir de la entrega en vigor de la citada reforma (7 
de junio de 2019), en el sentido de realizar las adecuaciones normativas necesarias a 
efectos de observar el principio de paridad de género...”. 

93. Como se aprecia, la adición al artículo 99 de la LGIPE fue parte de un conjunto de reformas realizadas 
a distintos ordenamientos normativos con el objeto de proteger los derechos de participación de la 
mujer en condiciones paritarias y sin violencia política de género, considerando, de manera adicional, 
incorporar el principio de paridad de género en la conformación de los órganos electorales locales, a 
efecto de garantizar la designación de consejeras electorales. 

94. De ahí que la adición del segundo párrafo del artículo 99 de la LGIPE no pueda ser entendida en el 
sentido de que constituye una orden expresa dirigida a los congresos estatales para que regulen el 
establecimiento de acciones afirmativas legislativas para el acceso de mujeres al cargo de titular de la 
Secretaría Ejecutiva o de los titulares de los órganos ejecutivos y técnicos del Consejo. Y es que, se 
insiste, el Órgano Reformador de la Constitución tuvo como finalidad maximizar el acceso de las 
mujeres a integrar los consejos generales de los organismos públicos electorales locales. 

95. Además, cabe destacar que, en caso de interpretar que la Secretaría Ejecutiva es parte integrante del 
Consejo General, podría tener el efecto contrario al pretendido con la reforma constitucional, pues al 
sumar a la Secretaría Ejecutiva con las consejerías, se ocasionaría una distorsión capaz de disminuir 
el número de consejerías para mujeres. Y, además, abriría las puertas a que se pudiera entender, de 
forma indebida, que en vez de designar a una mujer para el cargo de Consejera Electoral, se le pudiera 
designar como Secretaria Ejecutiva y, así, pretender cumplir con el mandato de paridad. 

96. Por lo tanto, lo procedente es reconocer la validez de los artículos 137, fracción XXV y 140,  
fracción IV de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo. 

 TEMA 2: REDUCCIÓN DE REQUISITOS DE ELEGIBILIDAD DE LOS CONSEJALES DEL OPL 

97. El partido político, en su séptimo concepto de invalidez, planteó la inconstitucionalidad del artículo 130 
párrafo segundo, fracciones II, IV y V de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el 
Estado de Quintana Roo. 

                                                 
89 La diputada Maiella Martha Gabriela Gómez Maldonado, en su iniciativa para reformar los artículos 36 y 99 de la Ley General de 
Instituciones y Procedimientos Electorales, destacó que el marco jurídico en materia de Derecho Electoral se encuentra regulado a través de 
distintas leyes, en la fracción XXIX-U del artículo 73 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley General de 
Instituciones y Procedimientos Electorales, así como también la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, que regula al Tribunal 
Electoral del Poder Judicial de la Federación, mismas donde identificó que no contemplan el principio de paridad de género en la 
conformación de los Consejos Generales del Instituto Nacional Electoral, ni de los organismos públicos locales, lo que permite la 
discriminación indirecta de la mujer en el ejercicio de sus derechos. La diputada refirió que era necesario “analizar si la ausencia de 
servidores públicos de sexo femenino con labores propias de un juzgador, como lo son los consejeros electorales de los consejos generales 
del Instituto Nacional Electoral (INE), y de los Organismos Públicos Electorales Locales (OPLES), así como los magistrados electorales del 
TEPJF, puede generar algún tipo de discriminación que repercuta en la esfera de una candidata que eventualmente recurra a la justicia 
lectoral para que se respeten y garanticen sus derechos político-electorales.” 
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98. El precepto legal, cuyas porciones normativas reclamadas se destacan, es del tenor siguiente: 

Artículo 130. Las Consejerías Electorales del Instituto Estatal serán designados por el 
Consejo General del Instituto Nacional, por un periodo de siete años, conforme al 
procedimiento previsto por la Ley General; percibirán una remuneración acorde con sus 
funciones. 

Los requisitos para ser consejal electoral son los siguientes: 

I. Ser mexicano por nacimiento que no adquiera otra nacionalidad y estar en pleno goce y 
ejercicio de sus derechos políticos y civiles, estar inscrito, estar inscrito en el Registro 
Federal de Electores y contar con credencial para votar; 

II. Tener residencia de dos años en la entidad federativa correspondiente; 

III. Contar con conocimientos para el desempeño adecuado de sus funciones; 

IV. No haber sido registrado como candidato a cargo alguno de elección popular en 
los tres años inmediatos anteriores a la designación; 

V. No ser o haber sido dirigente nacional, estatal o municipal de algún partido político 
en los tres años inmediatos anteriores a la designación, y 

VI. Gozar de buena reputación y no haber sido condenado por delito alguno, salvo que 
hubiese sido de carácter no intencional o imprudencial. 

En caso que ocurra una vacante de consejería electoral local, el Consejo General del 
Instituto Nacional hará la designación correspondiente de acuerdo a lo establecido en la Ley 
General. 

Concluido su encargo, no podrán asumir un cargo público en los órganos emanados de las 
elecciones sobre las cuales en cuya organización y desarrollo hubieren participado, ni ser 
objeto de postulación para un cargo de elección popular o asumir un cargo de dirigencia 
partidista, durante los dos años posteriores al término de su encargo. 

99. A juicio del partido accionante, la legislatura local carece de competencia para reducir los requisitos de 
elegibilidad tasados en la Constitución y en la Ley General de Instituciones y Procedimientos 
Electorales para ser consejal del órgano superior de dirección del Organismo Público Local, respecto al 
número de años de residencia en la entidad y no haber sido registrado como candidato a cargos de 
elección popular o de no haber sido dirigente de algún partido político en el correspondiente número de 
años previos a la designación. 

100. Asimismo, el recurrente también estima que la norma impugnada resulta inconstitucional porque 
suprime los requisitos previstos en la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 
relativos a: contar con un título profesional y la edad requerida al día de su designación para ser 
consejal y no haberse desempeñado durante los últimos cuatro años previos a la designación como 
titular de secretaría o dependencia del gabinete legal o ampliado tanto del gobierno de la Federación o 
como de las entidades federativas, ni subsecretario u oficial mayor en la administración pública de 
cualquier nivel de gobierno; los requisitos de no ser Jefe de Gobierno del Distrito Federal, ni 
Gobernador, ni secretario de gobierno o su equivalente a nivel local, no ser Presidente Municipal, 
Síndico o Regidor o titular de dependencia de los ayuntamientos. 

101. A juicio del partido político, esta situación contraviene los principios de certeza, legalidad y objetividad 
electorales, el de supremacía constitucional, y las garantías de legalidad, seguridad jurídica y 
competencia. Igualmente, considera como violados los artículos 35, fracción VI, 41, base V, apartado 
C, último párrafo; 116 fracción IV, incisos b) y c), numeral 2º, y 124 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. 

102. En primer término, el partido accionante estima que el requisito relativo a la residencia efectiva que 
deben cumplir quienes aspiran a ser nombrados como consejeros electorales, constituye un requisito 
subsidiario a ser originario de la entidad federativa, mismo que se encuentra previsto en el artículo 116, 
fracción IV, inciso c), numeral 2º, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, el cual 
debe ser de cinco años, de ahí que el legislador local carezca de atribuciones para imponer requisitos 
diversos. 

103. Por otro lado, el partido argumenta que no corresponde al legislador local establecer los requisitos de 
no haber sido candidato a un cargo de elección popular o dirigente partidista, porque, desde su 
perspectiva, el constituyente delegó esa atribución al legislador federal, a fin de contar con un sistema 
uniforme de designación de integrantes de los consejos generales de los organismos públicos locales 
en materia electoral. 
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104. Este Tribunal Pleno considera que los argumentos de MORENA son fundados con base en los 
siguientes razonamientos: 

105. En primer lugar, los cambios enfrentados se sintetizan en la siguiente tabla para efectos de claridad en 
la exposición: 

Texto anterior Texto reformado LGIPE 

Artículo 130. El Consejero Presidente 
y los Consejeros Electorales del 
Instituto Estatal serán designados por 
el Consejo General del Instituto 
Nacional, por un periodo de siete 
años, conforme al procedimiento 
previsto por la Ley General; percibirán 
una remuneración acorde con sus 
funciones. 

Los requisitos para ser consejero 
electoral son los siguientes: 

I. Ser ciudadano mexicano por 
nacimiento, que no adquiera otra 
nacionalidad, además de estar en 
pleno goce de sus derechos civiles y 
políticos; 

II. Estar inscrito en el Registro Federal 
de Electores y contar con credencial 
para votar vigente; 

III. Tener más de 30 años de edad al 
día de la designación; 
IV. Poseer al día de la designación, 
con antigüedad mínima de cinco años, 
título profesional de nivel licenciatura; 

V. Gozar de buena reputación y no 
haber sido condenado por delito 
alguno, salvo que hubiese sido de 
carácter no intencional o imprudencial; 

VI. Ser originario de la entidad o 
contar con una residencia efectiva de 
por lo menos cinco años anteriores a 
su designación, salvo el caso de 
ausencia por servicio público, 
educativo o de investigación por un 
tiempo menor de seis meses; 

VII. No haber sido registrado como 
candidato ni haber desempeñado 
cargo alguno de elección popular en 
los cuatro años anteriores a la 
designación; 

VIII. No desempeñar ni haber 
desempeñado cargo de dirección 
nacional, estatal o municipal en algún 
partido político en los cuatro años 
anteriores a la designación; 

IX. No estar inhabilitado para ejercer 
cargos públicos en cualquier 
institución pública federal o local; 

X. No haberse desempeñado durante 
los cuatro años previos a la 
designación como titular de secretaria 
o dependencia del gabinete legal o 
ampliado tanto del gobierno de la 
Federación o como de las entidades 
federativas, ni subsecretario u oficial 
mayor en la administración pública de 
cualquier nivel de gobierno. No ser 

Artículo 130. Las Consejerías 
Electorales del Instituto Estatal serán 
designadas por el Consejo General del 
Instituto Nacional, por un periodo de 
siete años, conforme al procedimiento 
previsto por la Ley General; percibirán 
una remuneración acorde con sus 
funciones. 

 

Los requisitos para ser consejal 
electoral son los siguientes: 

I. Ser mexicano por nacimiento que no 
adquiera otra nacionalidad y estar en 
pleno goce y ejercicio de sus derechos 
políticos y civiles, estar inscrito en el 
Registro Federal de Electores y contar 
con credencial para votar; 

II. Tener residencia de dos años en 
la entidad federativa 
correspondiente; 

III. Contar con conocimientos para el 
desempeño adecuado de sus 
funciones; 

IV. No haber sido registrado como 
candidato a cargo alguno de 
elección popular en los tres años 
inmediatos anteriores a la 
designación; 

V. No ser o haber sido dirigente 
nacional, estatal o municipal de 
algún partido político en los tres 
años inmediatos anteriores a la 
designación, y 

VI. Gozar de buena reputación y no 
haber sido condenado por delito 
alguno, salvo que hubiese sido de 
carácter no intencional o imprudencial. 

En caso que ocurra una vacante de 
consejería electoral local, el Consejo 
General del Instituto Nacional hará la 
designación correspondiente de 
acuerdo a lo establecido en la Ley 
General. 

Concluido su encargo, no podrán 
asumir un cargo público en los 
órganos emanados de las elecciones 
sobre las cuales en cuya organización 
y desarrollo hubieren participado, ni 
ser objeto de postulación para un 
cargo de elección popular o asumir un 
cargo de dirigencia partidista, durante 
los dos años posteriores al término de 
su encargo. 

Artículo 100.2 Los requisitos para ser 
consejero electoral local son los 
siguientes: 

 
 
 
 
 

 

 
 

a) Ser ciudadano mexicano por 
nacimiento, que no adquiera otra 
nacionalidad, además de estar en 
pleno goce de sus derechos civiles y 
políticos; 

b) Estar inscrito en el Registro Federal 
de Electores y contar con credencial 
para votar vigente; 

c) Tener más de 30 años de edad al 
día de la designación; 

d) Poseer al día de la designación, 
con antigüedad mínima de cinco años, 
título profesional de nivel licenciatura; 

e) Gozar de buena reputación y no 
haber sido condenado por delito 
alguno, salvo que hubiese sido de 
carácter no intencional o imprudencial; 

f) Ser originario de la entidad 
federativa correspondiente o contar 
con una residencia efectiva de por lo 
menos cinco años anteriores a su 
designación, salvo el caso de 
ausencia por servicio público, 
educativo o de investigación por un 
tiempo menor de seis meses; 

g) No haber sido registrado como 
candidato ni haber desempeñado 
cargo alguno de elección popular en 
los cuatro años anteriores a la 
designación; 

h) No desempeñar ni haber 
desempeñado cargo de dirección 
nacional, estatal o municipal en algún 
partido político en los cuatro años 
anteriores a la designación; 

i) No estar inhabilitado para ejercer 
cargos públicos en cualquier 
institución pública federal o local; 

j) No haberse desempeñado durante 
los cuatro años previos a la 
designación como titular de 

secretaría o dependencia del gabinete 
legal o ampliado tanto del gobierno de 
la Federación o 
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Texto anterior Texto reformado LGIPE 

Jefe de Gobierno de la Ciudad de 
México, ni Gobernador, ni Secretario 
de Gobierno o su equivalente a nivel 
local. No ser Presidente Municipal, 
Síndico o Redigor o titular de 
dependencia de los ayuntamientos, y 

XI. No ser ni haber sido miembro del 
Servicio Profesional Electoral 
Nacional durante el último proceso 
electoral en la entidad. 

En caso de que ocurra una vacante 
de consejero electoral loca, el 
Consejo General del Instituto Nacional 
hará la designación correspondiente 
de acuerdo a lo establecido en la Ley 
General. 

Concluido su encargo, no podrán 
asumir un cargo público en los 
órganos emanados de las elecciones 
sobre las cuales en cuya organización 
y desarrollo hubieren participado, ni 
ser postulados para un cargo de 
elección popular o asumir un cargo de 
dirigencia partidista, durante los dos 
años posteriores al término de su 
encargo.  

como de las entidades federativas, ni 
subsecretario u oficial mayor en la 
administración pública de cualquier 
nivel de gobierno. No ser Jefe de 
Gobierno del Distrito Federal, ni 
Gobernador, ni Secretario de Gobierno 
o su equivalente a nivel local. No ser 
Presidente Municipal, Síndico o 

Regidor o titular de dependencia de 
los ayuntamientos, y 

k) No ser ni haber sido miembro del 
Servicio Profesional Electoral Nacional 
durante el último proceso electoral en 
la entidad. 

 

106. Ahora bien, en el artículo 73, fracción XXIX-U, de la Constitución General90 se establece la facultad del 
Congreso de la Unión para expedir las leyes generales necesarias para distribuir las competencias 
entre la Federación y las entidades federativas en distintas materias, entre ellas, las relativas a los 
organismos electorales. 

107. A su vez, el artículo 116, fracción IV, inciso c), apartado 1º 91 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos dispone que las Constituciones y leyes de los Estados en materia electoral deberán 
sujetarse a los limites impuestos por la propia Constitución Federal y las leyes generales en la materia. 

108. De igual forma, el precepto constitucional establece que los organismos públicos electorales locales 
contarán con un órgano de dirección superior integrado por un consejero presidente y seis consejeros 
electorales; además del secretario ejecutivo y los representantes de los partidos políticos, quienes 
concurrirán a las sesiones sólo con derecho a voz. 

109. De lo hasta aquí expuesto, se advierte que el Constituyente dispuso que, en la integración de las 
autoridades electorales de las entidades federativas, en particular, de los órganos de dirección de los 
organismos públicos locales en materia electoral, se deben observar las bases señaladas en las 
normas constitucionales aplicables, y las reglas previstas en la constitución general, lo que, desde 
luego, incluye los requisitos que deben cumplir los ciudadanos que aspiren a integrar esos órganos. 

110. Por lo tanto, es correcto concluir que las legislaturas locales se encuentran obligadas a observar, en la 
emisión de las Leyes de las entidades federativas, las normas constitucionales y legales de carácter 
general en las que se establezcan los requisitos mencionados. 

                                                 
90 Artículo 73. El Congreso tiene facultad: (...) XXIX-U. Para expedir las leyes generales que distribuyan competencias entre la Federación y 
las entidades federativas en materias de partidos políticos; organismos electorales, y procesos electorales, conforme a las bases previstas en 
esta Constitución.  
91 Artículo 116. El poder público de los estados se dividirá, para su ejercicio, en Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y no podrán reunirse dos o 
más de estos poderes en una sola persona o corporación, ni depositarse el legislativo en un solo individuo.  
Los poderes de los Estados se organizarán conforme a la Constitución de cada uno de ellos, con sujeción a las siguientes normas: IV. De 
conformidad con las bases establecidas en esta Constitución y las leyes generales en la materia, las Constituciones y leyes de los Estados en 
materia electoral, garantizarán que: (..) c) Las autoridades que tengan a su cargo la organización de las elecciones y las jurisdiccionales que 
resuelvan las controversias en la materia, gocen de autonomía en su funcionamiento, e independencia en sus decisiones, conforme a lo 
siguiente y lo que determinen las leyes: 1o. Los organismos públicos locales electorales contarán con un órgano de dirección 
superior integrado por un consejero Presidente y seis consejeros electorales, con derecho a voz y voto; el Secretario Ejecutivo y los 
representantes de los partidos políticos concurrirán a las sesiones sólo con derecho a voz; cada partido político contará con un representante 
en dicho órgano. 
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111. Ahora bien, en el artículo 116, fracción IV, inciso c), apartado 2,92 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos se dispuso que los consejeros electorales estatales deberán ser originarios 
de la entidad federativa correspondiente o contar con una residencia efectiva de, por lo menos, cinco 
años anteriores a su designación y cumplir con los requisitos y el perfil que acredite su idoneidad para 
el cargo que establezca la ley. 

112. En efecto, para cumplir el mandato de establecer las normas relativas a los organismos electorales, el 
Congreso de la Unión dispuso, en el artículo 100 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos 
Electorales, los requisitos que consideró necesarios para garantizar la idoneidad de las personas que 
aspiren a integrar esos órganos. 

113. Específicamente, estableció en los incisos f), g) y h) del referido precepto lo siguiente: 

CAPITULO II 

De los requisitos de Elegibilidad 

Artículo 100. 

[...] 

2. Los requisitos para ser consejero electoral local son los siguientes: 

[...] 

f) Ser originario de la entidad federativa correspondiente o contar con una residencia efectiva de 
por lo menos cinco años anteriores a su designación, salvo el caso de ausencia por servicio 
público, educativo o de investigación por un tiempo menor de seis meses; 

g) No haber sido registrado como candidato ni haber desempeñado cargo alguno de elección 
popular en los cuatro años anteriores a la designación; 

h) No desempeñar ni haber desempeñado cargo de dirección nacional, estatal o municipal en 
algún partido político en los cuatro años anteriores a la designación... 

114. Como se observa, el legislador reiteró los requisitos relativos a ser originario de la entidad federativa 
correspondiente, sin adicionar, en ese supuesto, algún requisito complementario atinente a la 
residencia. 

115. Asimismo, reiteró el requisito subsidiario de contar con cinco años de residencia efectiva, para el caso 
de que la persona interesada no sea originaria de la entidad federativa de la cual pretenda ser 
candidato. 

116. En el caso concreto, el establecimiento de un requisito de residencia por dos años, de manera 
genérica, ocasiona que sea exigible incluso para aquellos quienes, siendo originarios de una entidad 
federativa, aspiren a integrar el organismo público local, lo cual resulta contrario a las bases 
constitucionales y directrices legales a las que se ha hecho referencia. 

117. Ahora bien, por lo que hace a los requisitos consistentes en no haber sido registrado como candidato, 
ni haber desempeñado cargo de elección popular o alguno de dirección nacional, estatal o municipal al 
interior de algún partido político, el legislador general dispuso como plazo suficiente para garantizar la 
imparcialidad del funcionario el lapso de cuatro años. 

118. Por lo tanto, al establecer la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales un requisito 
base de cuatro años para este caso, el legislador local no puede contravenir lo dispuesto por el 
legislador general y reducir el número de años necesarios para la postulación. 

119. En efecto, como sucede con las normas impugnadas, el lapso de tres años señalado resulta contrario a 
las bases y directrices señaladas por el Poder Revisor de la Constitución. 

                                                 
92 Artículo 116. (...) IV. De conformidad con las bases establecidas en esta Constitución y las leyes generales en la materia, las 
Constituciones y leyes de los Estados en materia electoral, garantizarán que: c) Las autoridades que tengan a su cargo la organización de las 
elecciones y las jurisdiccionales que resuelvan las controversias en la materia, gocen de autonomía en su funcionamiento, e independencia 
en sus decisiones, conforme a lo siguiente y lo que determinen las leyes: (...) 2o. El consejero Presidente y los consejeros electorales serán 
designados por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, en los términos previstos por la ley. Los consejeros electorales estatales 
deberán ser originarios de la entidad federativa correspondiente o contar con una residencia efectiva de por lo menos cinco años anteriores a 
su designación, y cumplir con los requisitos y el perfil que acredite su idoneidad para el cargo que establezca la ley. En caso de que ocurra 
una vacante de consejero electoral estatal, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral hará la designación correspondiente en 
términos de este artículo y la ley. Si la vacante se verifica durante los primeros cuatro años de su encargo, se elegirá un sustituto para 
concluir el período. Si la falta ocurriese dentro de los últimos tres años, se elegirá a un consejero para un nuevo periodo. 
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120. Las consideraciones anteriormente expuestas permiten a este Tribunal Pleno concluir que los 
preceptos normativos reclamados por el partido accionante son inconstitucionales, toda vez que los 
congresos locales se encuentran obligados a adoptar los límites y directrices impuestas por la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y la Ley General de Instituciones y 
Procedimientos Electorales. Y es así porque, como se señaló, la integración de los organismos 
públicos locales debe obedecer a las bases establecidas por el legislador federal, de manera que, si el 
legislativo local decreta a través de una norma electoral local requisitos diversos que deben cumplir los 
ciudadanos para ser miembros del organismo público local, ello supone una invasión de competencias. 

121. Esta imposibilidad para variar los requisitos previstos en la Ley General, implica también la prohibición 
para modularlos —y/o eliminarlos—; no obstante, aun ante la falta de previsión de ciertos requisitos —
como los diversos que fueron destacados por el partido actor— debe estarse a la aplicabilidad directa 
de la LGIPE. 

122. Por lo anteriormente expuesto, este Alto Tribunal considera que el artículo 130, párrafo segundo, 
fracciones II, IV y V de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana 
Roo debe declararse inconstitucional. 

TEMA 3: AUSENCIA DE SUPLENTES DE REPRESENTANTES ANTE LOS CONSEJOS 
DISTRITALES Y MUNICIPALES 

123. El partido político MORENA aduce que los artículos 170, tercer párrafo y 171, tercer párrafo, ambos de 
la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Quintana Roo son 
inconstitucionales porque limitan el derecho de los partidos políticos a concurrir a los consejos 
distritales y municipales electorales, pues solo disponen la posibilidad de contar con representante 
propietario, sin incluir en cada caso, al suplente respectivo. 

124. Desde su perspectiva, esta situación dificulta la función de vigilancia de los actos de preparación y 
desarrollo del proceso electoral que las representaciones partidarias ejercen en el ámbito de esos 
órganos desconcentrados, porque en casos de ausencia o de imposibilidad material se puede afectar 
el ejercicio de ciertos derechos que las normas electorales confieren a los partidos políticos. 

125. De la misma forma, señala que la figura de representación partidaria está reconocida expresamente en 
el artículo 116, fracción IV, inciso c), apartado 1, de la Constitución General y que en este precepto no 
se excluye la posibilidad de que los partidos políticos cuenten con suplentes de los representantes 
acreditados. 

126. Finalmente, señala que, de una interpretación funcional y conforme con la norma constitucional, de los 
artículos 36 apartado 9 y 99 párrafo primero, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos 
Electorales; y 132 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Quintana Roo, 
se desprende que los representantes de los partidos políticos deben contar con el suplente respectivo. 

127. Las porciones normativas impugnadas están contempladas en los artículos 170, tercer párrafo, y 171, 
tercer párrafo, ambos de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de 
Quintana Roo, y son del tenor siguiente: 

Artículo 170. Los Consejos Distritales Electorales que residan en los Distritos Electorales 
cuyo territorio comprenda a un Municipio, tendrán a su cargo la preparación, desarrollo y 
vigilancia de las elecciones para renovar el Ayuntamiento respectivo. 

En aquellos Municipios que comprendan dos o más Distritos Electorales, la preparación, 
desarrollo y vigilancia de elecciones de Ayuntamientos recaerá en aquel Consejo Distrital 
que resida en el Distrito Electoral de número más bajo. 

Los Consejeros Distritales Electorales se integrarán paritariamente por una 
Presidencia y cuatro consejerías electorales con voz y voto; concurrirán además con 
voz pero sin voto: una persona representante por cada uno de los partidos políticos 
con registro o acreditación, según el caso, ante el Consejo General, una persona 
representante de la candidatura independiente registrada en esa demarcación, en su 
caso, las vocalías, la persona titular de la Secretaría de organización y de 
capacitación de la Junta Distrital Ejecutiva. 

Por la Consejera Presidenta o Consejero Presidente y las Consejerías Electorales se 
elegirán tres Consejerías Suplentes en orden de prelación. En caso de que los primeros 
faltasen en tres ocasiones sin causa justificada a las sesiones, las personas suplentes 
entrarán en funciones. 
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Artículo 171. Los Consejos Municipales son órganos desconcentrados del Instituto Estatal, 
encargados de la preparación, desarrollo y vigilancia de los procesos electorales en los 
Municipios del Estado, en los supuestos que previene el actual artículo, y residirán en la 
cabecera municipal; serán apoyados técnica y administrativamente por una Junta Municipal 
Ejecutiva. 

Cuando en el territorio de un distrito electoral uninominal existan dos o más Municipios, se 
instalarán los Consejos Municipales para conocer del proceso electoral para renovar los 
Ayuntamientos de aquellos en donde no sean cabecera distrital. 

Los Consejos Municipales se integrarán paritariamente por una Presidencia del 
Consejo y cuatro Consejeros Electorales, con voz y voto; concurrirán, además, con 
voz pero sin voto: una persona representante por cada uno de los partidos políticos 
con registro o acreditación, según el caso, ante el Consejo General, un representante 
del candidato independiente registrado en esa demarcación, en su caso las y los 
Vocales, persona titular de la Secretaría de Organización, y de capacitación de la 
Junta Municipal Ejecutiva. 

Para la Presidencia o las consejerías electorales se elegirán tres consejerías suplentes en 
orden de prelación. En caso de que los primeros faltasen en tres ocasiones sin causa 
justificada a las sesiones, las personas suplentes entrarán en funciones. 

128. Este Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación considera que los argumentos planteados por 
el accionante resultan infundados en atención a los siguientes razonamientos. 

129. En primer término, se considera que las normas impugnadas no contravienen lo dispuesto en el 
artículo 116 de la Constitución General. 

130. Al respecto, el artículo 116, fracción IV, inciso c), numeral 1, de la Carta Magna93 establece que los 
organismos públicos electorales contarán con un órgano de dirección superior integrado por un 
consejero presidente y seis consejeros electorales; además del secretario ejecutivo y los 
representantes de los partidos políticos quienes concurrirán a las sesiones sólo con derecho a voz. 

131. La anterior constituye la única directriz que la Constitución General establece a las legislaturas de las 
entidades federativas, por cuanto hace a la integración de los organismos públicos locales electorales. 
Esto es, únicamente establece lineamientos para la integración del órgano de dirección superior de 
dichos órganos electorales. 

132. De igual forma, este linemiento se replica en el artículo 99, párrafo primero de la Ley General de 
Instituciones y Procedimientos Electorales, que establece que los Organismos Públicos Locales 
contarán con un órgano de dirección superior integrado por un Consejero Presidente y seis Consejeros 
Electorales, con derecho a voz y voto; el Secretario Ejecutivo y representantes de los partidos políticos 
con registro nacional o estatal, quienes concurrirán a las sesiones solo con derecho a voz. 

133. Sobre esta base, esta Suprema Corte de Justicia de la Nación estima que existe libertad de 
configuración legislativa para que las legislaturas de las entidades federativas regulen lo relativo a la 
integración del resto de los órganos de las autoridades administrativas electorales locales. Lo anterior 
siempre y cuando se respeten los límites establecidos por la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos. 

134. Así, el hecho de que, en los artículos 170, tercer párrafo y 171 tercer párrafo, de la Ley Electoral de 
Quintana Roo no se contemple expresamente que, para la integración de los consejos distritales y 
municipales, respectivamente, los partidos políticos puedan designar un representante suplente, no 
vulnera los principios de autodeterminación y auto organización de los partidos políticos, pues 
corresponde a cada legislatura determinar la forma de integración de los órganos de las autoridades 
administrativas electorales locales con apego a las directrices constitucionales. 

135. En estas condiciones, este Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación considera que los 
artículos 170, tercer párrafo, y 171, tercer párrafo de la Ley de Instituciones y Procedimientos 
Electorales para el Estado de Quintana Roo, deben declararse válidos. 

                                                 
93 Artículo 116. (...) IV. De conformidad con las bases establecidas en esta Constitución y las leyes generales en la materia, las 
Constituciones y leyes de los Estados en materia electoral, garantizarán que: c) Las autoridades que tengan a su cargo la organización de las 
elecciones y las jurisdiccionales que resuelvan las controversias en la materia, gocen de autonomía en su funcionamiento, e independencia 
en sus decisiones, conforme a lo siguiente y lo que determinen las leyes: 1. Los organismos públicos locales electorales contarán con un 
órgano de dirección superior integrado por un consejero Presidente y seis consejeros electorales, con derecho a voz y voto; el Secretrio 
Ejecutivo y los representantes de los partidos políticos concurrirán a als sesiones sólo con derecho a voz; cada partido político contará con un 
representante en dicho órgano.  
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TEMA 4: EXIGENCIA DE LA FIRMA AUTÓGRAFA DE LA PRESIDENCIA DEL PARTIDO 
POLÍTICO EN LA SOLICITUD DE REGISTRO DE CANDIDATURAS. 

136. El partido político accionante impugna la validez del artículo 279, primer párrafo, de la Ley de 
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo. Al respecto, alega que 
condicionar la procedencia o trámite de la solicitud de registro de candidaturas a cargos de elección 
popular al hecho de que sean firmadas de manera autógrafa por el presidente del partido, o su 
equivalente al interior del mismo o coalición de que se trate, o bien, que éste delegue dicha facultad a 
los representantes del partido ante el órgano electoral, constituye una violación directa a las libertades 
de autodeterminación y autoorganización de los partidos políticos, pues las referidas cuestiones deben 
regularse en sus estatutos. 

137. El precepto legal cuya invalidez se solicita establece lo siguiente: 

Artículo 279. La solicitud de registro de candidaturas deberá ser firmada de manera 
autógrafa por la persona titular de la presidencia del partido o su equivalente al 
interior del instituto político o coalición de que se trate, quien podrá delegar dicha 
facultad en la persona representante del partido político, tal solicitud deberá contener 
los siguientes datos de las personas candidatas: 

138. Este Tribunal Pleno estima que el arguento planteado por el accionante es infundado y que se debe 
reconocer la validez de la norma impugnada en atención a los siguientes razonamientos. 

139. Como se ha señalado con anterioridad, en el artículo 41, Base I, de la Constitución General94, así 
como en el artículo 3, numeral 1, de la Ley General de Partidos Políticos95, se establece que los 
partidos son entidades de interés público que tienen como finalidad promover la participación del 
pueblo en la vida democrática. Asimismo, a estas entidades se les reconoce y garantiza autogobierno 
y autodeterminación, de modo tal que —en principio— el Estado no debe intervenir en sus asuntos 
internos; y, cuando sea el caso, se debe hacer teniendo como tamiz los principios de conservación de 
la libertad de decisión política y el derecho de autoorganización de los partidos, y en los términos que 
establezcan la Constitución Federal, las leyes generales y las Constituciones y leyes locales. 

140. En este sentido, conviene recordar que, aún cuando los partidos políticos pueden operar bajo un 
amplio margen de libertad, son asociaciones al servicio de la sociedad, pues constituyen el instrumento 
para que los ciudadanos tengan una eficaz participación en el proceso de conformación política de los 
órganos democráticos96. 

141. Ahora bien, los incisos b), c), d) y e) de la fracción I del artículo segundo transitorio del decreto de 
reformas a la Constitución Federal de febrero de dos mil catorce,97establecen que la ley general que 
regule los partidos políticos nacionales y locales deberá estalecer, entre otros, los derechos y 
obligaciones de sus militantes y la garantía de acceso a los órganos imparciales de justicia 
intrapartidaria; los lineamientos básicos para la integración de sus órganos directivos; la postulación de 

                                                 
94 “Artículo 41.- (...) 
La renovación de los poderes Legislativo y Ejecutivo se realizará mediante elecciones libres, auténticas y periódicas, conforme a las 
siguientes bases: 
I. Los partidos políticos son entidades de interés público; la ley determinará las normas y requisitos para su registro legal, las formas 
específicas de su intervención en el proceso electoral y los derechos, obligaciones y prerrogativas que les corresponden. En la postulación de 
sus candidaturas, se observará el principio de paridad de género. 
Los partidos políticos tienen como fin promover la participación del pueblo en la vida democrática, fomentar el principio de paridad de género, 
contribuir a la integración de los órganos de representación política, y como organizaciones ciudadanas, hacer posible su acceso al ejercicio 
del poder público, de acuerdo con los programas, principios e ideas que postulan y mediante el sufragio universal, libre, secreto y directo, así 
como con las reglas que marque la ley electoral para garantizar la paridad de género, en las candidaturas a los distintos cargos de elección 
popular. (...) 
(...)”. 
95 “Artículo 3. 
1. Los partidos políticos son entidades de interés público con personalidad jurídica y patrimonio propios, con registro legal ante el Instituto 
Nacional Electoral o ante los Organismos Públicos Locales, y tienen como fin promover la participación del pueblo en la vida democrática, 
contribuir a la integración de los órganos de representación política y, como organizaciones de ciudadanos, hacer posible el acceso de éstos 
al ejercicio del poder público. 
(...)”. 
96 Estas consideraciones se sostuvieron en las acciones de inconstitucionalidad 14/2010 y sus acumuladas 15/2010, 16/2010 y 17/2010 y 
57/2012 y sus acumuladas 58/2012, 59/2012 y 60/2012. 
97 SEGUNDO. El Congreso de la Unión deberá expedir las normas previstas en el inciso a) de la fracción XXI, y en la fracción XXIX-U del 
artículo 73 de esta Constitución, a más tardar el 30 de abril de 2014. Dichas normas establecerán, al menos, lo siguiente: 
I. La ley general que regule los partidos políticos nacionales y locales: (...) 
b) Los derechos y obligaciones de sus militantes y la garantía de acceso a los órganos imparciales de justicia intrapartidaria; 
c) Los lineamientos básicos para la integración de sus órganos directivos; la postulación de sus candidatos y, en general, la conducción de 
sus actividades de forma democrática; así como la transparencia en el uso de los recursos; 
d) Los contenidos mínimos de sus documentos básicos; 
e) Los procedimientos y las sanciones aplicables al incumplimiento de sus obligaciones; (...)” 
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sus candidatos y, en general, la conducción de sus actividades de forma democrática; así como la 
transparencia en el uso de los recursos; los contenidos mínimos de sus documentos básicos; y los 
procedimientos y las sanciones aplicables al incumplimiento de sus obligaciones. 

142. En esta línea, el artículo 34, numeral 1, de la Ley General de Partidos Políticos,98 establece que los 
asuntos internos de los partidos comprenden el conjunto de actos y procedimientos relativos a su 
organización y funcionamiento, con base en las disposiciones previstas en la Constitución y en la Ley, 
así como en sus respectivos estatutos y lineamientos internos. 

143. De manera detallada, el numeral 2 del artículo 34 referido establece que son asuntos internos de los 
partidos políticos: 

a) La elaboración y modificación de sus documentos básicos, las cuales en ningún caso se 
podrán hacer una vez iniciado el proceso electoral; 

b) La determinación de los requisitos y mecanismos para la libre y voluntaria afiliación de 
los ciudadanos a éstos; 

c) La elección de los integrantes de sus órganos internos; 

d) Los procedimientos y requisitos para la selección de sus precandidatos y candidatos a 
cargos de elección popular. 

e) Los procesos delibertativos para la definición de sus estrategias políticas y electorales y, 
en general, para la toma de decisiones por sus órganos internos y de los organismos 
que agrupen a sus militantes, y 

f) La emisión de los reglamentos internos y acuerdos de carácter general que se requieran 
para el cumplimiento de sus documentos básicos. 

144. De la lectura del precepto citado se advierte que la determinación sobre quién debe firmar las 
solicitudes de registro de una candidatura partidista no forma parte del conjunto de actos que se 
corresponde decidir a los partidos políticos como parte de sus asuntos internos. 

145. En efecto, el requisito impuesto por la legislatura local en este caso no constituye una cuestión 
inherente a los procedimientos internos o requisitos que establezca el partido para la selección de 
candidaturas a cargos de elección popular, sino que se trata de un requisito de orden para facilitar la 
operatividad de la autoridad electoral y para garantizar, en el contexto de la contienda electoral, que la 
solicitud efectivamente refleje, una decisión del propio partido. Incluso, el precepto impugnado otorga 
funcionalidad al registro de canditaturas, pues prevé que, ante ciertas circunstancias que dificulten que 
la solicitud de registro sea firmada por la presidencia del partido, tal patición pueda suscribirse por la 
persona representante del partido en que se delegue tal facultad, y con ello, garantizar dos aspectos: 
por una parte, la certeza de que la solicitud de registro refleja una decisión del partido y, por otra, que 
no necesariamente deba ser la presidencia del partido, sino la persona que faculte para ello. 

146. De este modo, el requisito dispuesto por el precepto impugnado resulta razonable al exigir que la 
solicitud de registro de candidaturas debe estar firmada de manera autógrafa por la persona que ocupe 
la presidencia del partido político o su equivalente para el caso de institutos políticos, pues dicho 
requisito constituye una medida para otorgar seguridad jurídica y funcionalidad al registro de 
candidaturas a cargos de elección popular que realicen los partidos políticos. 

147. En estas condiciones, debe reconocerse la validez del artículo 279, párrafo primero, de la Ley de 
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo. 

TEMA 5: REGULACIÓN DE DEBATES PÚBLICOS 

148. MORENA aduce que la fracción XXX del artículo 137 de la Ley electoral local es inconstitucional por 
deficiente regulación, ya que sólo indica la realización de un debate entre las candidaturas a la 
gobernatura, diputaciones y presidencias municipales, sin declarar expresamente su obligatoriedad. 

                                                 
98 Artículo 34.  
1. Para los efectos de lo dispuesto en el penúltimo párrafo de la Base I del artículo 41 de la Constitución, los asuntos internos de los partidos 
políticos comprenden el conjunto de actos y procedimientos relativos a su organización y funcionamiento, con base en las disposiciones 
previstas en la Constitución, en esta Ley, así como en su respectivo Estatuto y reglamentos que aprueben sus órganos de dirección. 
2. Son asuntos internos de los partidos políticos: 
a) La elaboración y modificación de sus documentos básicos, las cuales en ningún caso se podrán hacer una vez iniciado el proceso 
electoral; 
(...) 
c) La elección de los integrantes de sus órganos internos; 
d) Los procedimientos y requisitos para la selección de sus precandidatos y candidatos a cargos de elección popular; 
e) Los procesos deliberativos para la definición de sus estrategias políticas y electorales y, en general, para la toma de decisiones por sus 
órganos internos y de los organismos que agrupen a sus militantes, y 
f) La emisión de los reglamentos internos y acuerdos de carácter general que se requieran para el cumplimiento de sus documentos básicos”. 
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149. Considera que se contraviene lo previsto en el artículo segundo transitorio, fracción II, inciso d)99, del 
Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federación el diez de febrero de dos mil catorce, por el que 
se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitución Federal, y lo prescrito en el 
artículo 218, numerales 4 y 5100 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales. 

150. Así, señala que la redacción del referido artículo 137, fracción XXX, indebidamente limita el número de 
debates a organizar entre los candidatos a gobernador a “al menos un debate”, no obstante que los 
artículos vulnerados ordenan que los consejos generales organicen debates en plural y condiciona su 
realización a que exista una solicitud, la cual no es vinculante. 

151. La norma cuya invalidez solicita MORENA se destaca a continuación: 

ARTÍCULO 137. Son atribuciones del Consejo General, las siguientes: 

(...) 

XXX. Organizar durante las campañas al menos un debate entre las candidaturas a 
Gobernadora o Gobernador, diputaciones y presidencias municipales. Los debates 
podrán ser solicitados por dos o más personas candidatas, sin ser esta solicitud 
vinculante; 

(...) 

a. Parámetro de regularidad y precedentes aplicables 

152. En primer lugar, este Tribunal Pleno advierte que ya se ha pronunciado respecto a la constitucionalidad 
del artículo 137, fracción XXX de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado 
de Quintana Roo, al resolver la Acción de Inconstitucionalidad 142/2017101. 

153. En efecto, en aquella ocasión, el partido político MORENA sostuvo que los artículos 137, fracción XXX, 
y 297 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Quintana Roo, 
contradecían a los artículos 1º, 6º, 7º, 14, 16, 17, 35, 41, 116 fracción IV incisos b), c) e i) y 133 de la 
Constitución Federal, así como lo previsto en el artículo Segundo Transitorio, fracción II, inciso d), del 
decreto de reforma constitucional de diez de febrero de dos mil catorce, en relación con los artículos 1, 
2, 13.1, 23.1 y 29 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos. 

154. En el precedente mencionado, este Tribunal Pleno estimó que las normas superaban un análisis de 
regularidad constitucional, siempre y cuando se interpretaran de conformidad con la Constitución. 

155. Se estableció que el artículo segundo transitorio, fracción II, inciso d), de la reforma constitucional de 
diez de febrero de dos mil catorce dispone que la ley general que reglamente los procesos electorales 
contendrá “[l]os términos en que habrán de realizarse debates de carácter obligatorio entre candidatos, 
organizados por las autoridades electorales; y las reglas aplicables al ejercicio de la libertad de los 
medios de comunicación para organizar y difundir debates entre candidatos a cualquier cargo de 
elección popular. La negativa a participar de cualquiera de los candidatos en ningún caso será motivo 
para la cancelación o prohibición del debate respectivo”, así como que “[l]a realización o difusión de 
debates en radio y televisión, salvo prueba en contrario, no se considerará como contratación ilegal de 
tiempos o como propaganda encubierta”. 

156. A partir de lo anterior, el Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la Nación consideró que, en 
cumplimiento a lo establecido en esta norma constitucional, se reguló en el artículo 218 de la Ley 
General de Instituciones y Procedimientos Electorales lo relativo a la celebración de debates. 

                                                 
99 Artículo Segundo Transitorio. El Congreso de la Unión deberá expedir las normas previstas en el inciso a) de la fracción XXI, y en la 
fracción XXIX-U del artículo 73 de esta Constitución a más tardar el 30 de abril de 2014. Dichas normas establecerán al menos lo siguiente: II. 
La ley general que regule los procedimientos electorales d) Los términos en que habrán se realizarse debates de carácter obligatorio entre 
candidatos a cualquier cargo de elección popular. La negativa a participar de cualquiera de los candidatos en ningún caso será motivo para la 
cancelación o prohibición del debate respectivo. La realización o difusión de debates en radio y televisión salvo prueba en contrario, no se 
considerará como contratación ilegal de tiempos o como propaganda encubierta;  
100 Artículo 218. (...) 4. En los términos que dispongan las leyes de las entidades federativas, los consejos generales de los Organismos 
Públicos Locales, organizarán debates entre todos los candidatos a Gobernador o Jefe de Gobierno del Distrito Federal; y promoverán la 
celebración de debates entre candidatos a diputados locales, presidentes municipales, Jefes Delegacionales y otros cargos de elección 
popular, para lo cual las señales radiodifundidas que los Organismos Públicos Locales generen para este fin podrán ser utilizadas, en vivo y 
en forma gratuita, por los demás concesionarios de radio y televisión, así como por otros concesionarios de telecomunicaciones.  
5. En el supuesto del párrafo anterior, los debates de los candidatos a Gobernador y Jefe de Gobierno 
del Distrito Federal, deberán ser transmitidos por las estaciones de radio y televisión de las concesionarias locales de uso público, en la 
entidad federativa de que se trate. El Instituto promoverá la transmisión de los debates por parte de otros concesionarios de radiodifusión con 
cobertura en la entidad federativa que corresponda y de telecomunicaciones. 
101 Resuelta en sesión de cinco de diciembre de dos mil diecisiete. Se aprobó por unanimidad de nueve votos de la Ministra y los Ministros 
Gutiérrez Ortiz Mena, Franco González Salas, Zaldívar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Piña Hernández, Medina Mora I., Laynez Potisek, 
Pérez Dayán y Presidente en funciones Cossío Díaz, respecto del apartado XII, denominado “regulación sobre los debates”, consistente en 
reconocer la validez del artículo 137, fracción XXX, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, 
al tenor de la interpretación conforme propuesta. 
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157. Asimismo, este Alto Tribunal hizo notar que en el numeral 4 de ese precepto se estableció que, en los 
términos que dispongan las leyes de las entidades federativas, los consejos generales de los 
organismos públicos locales organizarán debates entre todos los candidatos a Gobernador o Jefe de 
Gobierno del Distrito Federal; y promoverán la celebración de debates entre candidatos a diputados 
locales, presidentes municipales, jefes delegacionales y otros cargos de elección popular. 

158. Respecto a los términos gramaticales utilizados por el legislador en el precepto impugnado, el Pleno 
sostuvo que, aunque no se utilice la palabra “obligatorio”, se entiende que la organización de debates 
por parte del Consejo General del Instituto no es facultativa, al ser una previsión expresa en la Ley 
General de la materia. 

159. Además, consideró que cuando el artículo impugnado menciona “al menos un debate” deberá 
entenderse que tal clarificación reconoce la posibilidad de la realización de más de un debate y que de 
ninguna forma ordena que sólo exista un debate. 

160. De igual forma, se estableció que dicho contenido normativo ya ha sido objeto de interpretación por 
parte de la Suprema Corte en las acciones de inconstitucionalidad 22/2014 y sus acumuladas102; 
88/2015 y sus acumuladas103; 76/2016 y sus acumuladas104 y 97/2016 y su acumulada105. 

161. En el primer precedente se estudió precisamente la regularidad constitucional del artículo 218 de la Ley 
General, señalandose que en el mismo se establecía una obligación para las autoridades locales de 
celebrar debates entre candidatos a gobernador y aclarándose las formas y condiciones que debían de 
acatar los medios de comunicación para poder llevarlos a cabo. 

162. En los otros precedentes, aplicando la resolución citada, se llevaron a cabo estudios de 
constitucionalidad de normas locales que reglamentaban los debates. En particular, en la acción de 
inconstitucionalidad 88/2015 y sus acumuladas106, se hizo el análisis del artículo 224, primer párrafo, 
del Código de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla, declarándose infundados los 
conceptos de invalidez del partido político en los que se argumentaba que la normatividad local no 
establecía que los debtes debían ser obligatorios y que se pretendía reducir la celebración a un solo 
debate. La norma impugnada establecía los siguiente: “[a]rtículo 224. En la elección de Gobernador, el 
Consejo General organizará por lo menos un debate público que se llevará a cabo previo acuerdo de 
los partidos políticos y candidatos, por conducto de sus representantes acreditados, debiendo propiciar 
la existencia de condiciones para su realización; así como acordar lineamientos y plazos que regirán 
los mismos”. 

163. Atendiendo a este texto, se sostuvo que el párrafo reclamado no contravenía el texto de la Constitución 
ni de la Ley General, ya que éste preveía la obligatoriedad de la celebración de debates entre 
candidatos a gobernador, pues en dicha disposición se ordenaba que “el Consejo General organizará 
por lo menos un debate público, de donde se entiende que reconoce la posibilidad de la realización de 
más de un debate, no ordena que sólo existirá un debate; la redacción entonces de la norma no limita 
la posibilidad de la realización de dos debates como afirma el actor”. 

164. Ello bajo la premisa de que “la circunstancia de que la disposición no utilice el término “obligatorios”, o 
“debates obligatorios” no significa que éstos no lo sean, pues como se apuntó párrfos arriba, lo 
dispuesto en la reforma constitucional de diez de febrero de dos mil catorce, concretamente lo 
ordenado en el artículo segundo transitorio, obliga a las entidades federativas, de donde se comprende 
que la obligatoriedad de esos eventos deriva de la propia Constitución Federal107” 

165. Continuando con el análisis de la Ley Electoral de Quintana Roo, en la Acción de Inconstitucionalidad 
142/2017, este Pleno consideró que la fracción XXX del artículo impugnado forma parte de la norma 
que prevé las competencias del Consejo General del Instituto Electoral Local, instituyendo como una 
facultad de carácter obligatorio el organizar al menos un debate entre los candidatos a Gobernador, 
diputados y presidentes municipales. Por su parte, respecto del artículo 297, que también se impugnó 
en ese momento, este Tribunal Pleno estableció que se encuentra inmerso en el capítulo especial de la 
ley sobre los debates y su objetivo es implementar la facultad de la Dirección de Partidos Políticos del 
Instituto Electoral para organizar debates entre candidatos, siempre y cuando existan solicitudes por 
escrito de cuando menos dos candidatos, presentadas dentro de los cinco días posteriores al inicio del 
periodo de campaña. 

                                                 
102 Resuelta en sesión correspondiente a nueve de septiembre de dos mil catorce.  
103 Resuelta en sesión correspondiente a veinticuatro de noviembre de dos mil quince. 
104 Resuelta en sesión de veintisiete de octubre de dos mil dieciséis.  
105 Resuelta en sesión correspondiente a cinco de enero de dos mil diecisiete.  
106 El apartado correspondiente se aprobó por unanimidad de diez votos de los señores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossío Díaz, Luna 
Ramos, Franco González Salas, Zaldívar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Silva Meza, Medina Mora I., Sánchez Cordero de García Villegas 
y Presidente Aguilar Morales, reconociendo la validez del artículo 224, párrafos primero y último, del Código de Instituciones y Procesos 
Electorales del Estado de Puebla. 
107 Páginas 89 y 90 del respectivo engrose.  
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166. Así, esta Suprema Corte estimó que los preceptos reclamados eran constitucionales siempre y cuando 
se interpretaran de conformidad con la Constitución. Por lo que hace a la fracción XXX del artículo 137, 
consideró que es acorde a los principios de legalidad y objetividad electorales y al artículo 116,  
fracción IV de la Constitución, pues aunque no se utiliza la palabra “obligatorio”, se entiende que la 
facultad de “organizar” debates por parte del Consejo General del Instituto no es facultativa, al ser una 
previsión expresa de la Ley General a la que también se encuentra sujeta el propio Instituto Electoral 
del Estado de Quintana Roo. 

167. Asimismo, si bien se dice que se organizará “al menos un debate”, se entiende que tal clarificación 
reconoce la posibilidad de la realización de más de un debate (no ordena que sólo exista un debate), 
por lo que calificó de desacertado el argumento del partido político en cuanto que la norma 
forzosamente impide la realización de dos o más debates. 

 b. Análisis de la norma impugnada 

168. Ahora bien, por lo que hace al caso concreto, este Tribunal Pleno advierte que el contenido de la 
norma impugnada es esencialmente el mismo que aquel que se impugnó en la acción de 
inconstitucionalidad 142/2017 al resolver sobre la misma fracción XXX del artículo 137 de la Ley de 
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo. 

169. Para efectos de claridad, a continuación se muestra la fracción XXX del artículo 137 impugnado en la 
acción de inconstitucionalidad 142/2017 y el impugnado en el presente asunto. 

Acción de inconstitucionalidad 142/2017 Acción de inconstitucionalidad 273/2020 

Artículo 137. Son atribuciones del Consejo 
General, las siguientes: (...) 

XXX. Organizar durante las campañas 
al menos un debate entre los 
candidatos a Gobernador, diputados y 
presidentes municipales. Los debates 
podrán ser solicitados por dos o más 
candidatos, sin ser esta solicitud 
vinculante; 

Artículo 137. Son atribuciones del Consejo 
General, las siguientes: (...) 

XXX. Organizar durante las campañas al menos 
un debate entre las candidaturas a Gobernadora 
o Gobernador, diputaciones y presidencias 
municipales. Los debates podrán ser solicitados 
por dos o más personas candidatas, sin ser esta 
solicitud vinculante;  

 

170. En efecto, el único cambio que se observa es el relativo a la inclusión de lenguaje incluyente y no se 
advierte ningún otro cambio sustantivo por lo que hace a la regulación de los debates. 

171. En estas condiciones, es correcto afirmar que los razonamientos sostenidos al resolver la acción de 
inconstitucionalidad 147/2017 son aplicables al caso concreto, en lo relativo al análisis de regularidad 
constitucional de la fracción XXX del artículo 137 de la Ley de Instituciones y Procedimientos 
Electorales para el Estado de Quintana Roo. 

172. Siguiendo tales consideraciones, debe reconocerse la validez de la fracción XXX del artículo 137, a la 
luz de la interpretación conforme señalada en los párrafos precedentes. 

TEMA 6: REGULACIÓN DE LOS ACTOS Y GASTOS DE CAMPAÑA DE CANDIDATURAS 
POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACIÓN PROPORCIONAL 

173. El partido político MORENA impugna el último párrafo del artículo 276 de la Ley de Instituciones y 
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo. Manifiesta que la disposición atenta 
contra los principios de certeza, legalidad, objetividad, y equidad en materia electoral, así como las 
garantías de legalidad y seguridad jurídica, dispuestos en los artículos 1º, 14, 16, 35, 41, 116 y 133 de 
la Constitución Federal. 

174. Al respecto, el partido estima que la norma resulta contraria al texto constitucional porque, en primer 
término, hace referencia a diputaciones “electas”, aun y cuando se trata de candidaturas, con lo cual 
vulnera los principios de certeza y seguridad jurídica, pues, a su decir, la disposición podrá generar 
confusión en los operadores jurídicos, al tener dicha expresión el alcance de referirse a las fórmulas de 
personas a las que, una vez efectuado el cómputo, y desarrollada la fórmula correspondiente, les 
corresponda la asignación de curules del órgano legislativo. 

175. Asimismo, el partido refiere que resulta absurdo y carece de toda lógica el hecho de que, por una 
parte, la norma permita realizar actos de campaña a las candidaturas a diputaciones por el principio de 
representación proporcional debidamente registradas, mientras que, de manera incongruente, se les 
condicione esa libertad y se les restrinja realizar cualquier tipo de gasto de campaña, como si no 
fuesen candidatos a un cargo de elección popular. 
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176. La disposición impugnada, destacando la parte que interesa, establece lo siguiente: 

Artículo 276. Los plazos y órganos competentes para el registro de candidaturas, son los 
siguientes: 

I. Para Gobernadora o Gobernador del Estado, del 18 a 22 de febrero del año de la 
elección, por el Consejo Electoral; 

II. Para Ayuntamientos, del 2 al 7 de marzo del año de la elección, por los consejos 
municipales electorales correspondientes o en su caso, de manera supletoria ante el 
Consejo General, y 

III. Para diputaciones electas por el principio de mayoría relativa, del 9 al 13 de marzo del 
año de la elección, por los consejos distritales correspondientes o en su caso, de manera 
supletoria ante el Consejo General, y 

IV. Para diputaciones electas por el principio de representación proporcional, del 15 al 20 de 
marzo del año de la elección, por el Consejo General. 

El Consejo General podrá realizar ajustes a los plazos establecidos en este artículo a fin de 
garantizar los plazos de registro y que la duración de las campañas electorales se ciña a lo 
establecido por esta Ley. 

Los organismos electores darán amplia difusión a la apertura del registro de las 
candidaturas y a los plazos a que se refiere el presente capítulo. 

Las candidaturas a diputaciones electas por el principio de representación 
proporcional podrán hacer actos de campaña a favor de su partido siempre y cuando 
no realicen ningún tipo de gasto de campaña. 

177. A juicio de este Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, los argumentos esgrimidos por el 
partido accionante resultan infundados, pues este Alto Tribunal ya se ha pronunciado sobre la 
regularidad constitucional del mismo precepto. 

178. En efecto, al resolver la acción de inconstitucionalidad 142/2017108 el Pleno de este Máximo 
Tribunal reconoció la validez constitucional del artículo 276, último párrafo, el cual disponía 
exactamente la misma hipótesis legal. Es decir, condicionaba que los candidatos a diputados electos 
por el principio de representación proporcional realizaran actos de campaña a favor de su partido 
siempre y cuando no realizaran ningún tipo de gasto de campaña. 

179. El texto normativo objeto de análisis en aquella ocasión fue el siguiente: 

Artículo 276. Los plazos y órganos competentes para el registro de candidaturas, son los 
siguientes: 

I. Para Gobernador del Estado, del 18 al 22 de febrero del año de la elección, por el Consejo 
General; 

II. Para Ayuntamientos, del 2 al 7 de marzo del año de la elección, por los consejos 
municipales electorales correspondientes o en su caso, de manera supletoria ante el 
Consejo General, y 

III. Para diputados electos por el principio de mayoría relativa, del 9 al 13 de marzo del año 
de la elección, por los consejos distritales correspondientes o en su caso, de manera 
supletoria ante el Consejo General, y 

IV. Para diputados electos por el principio de representación proporcional, del 15 al 20 de 
marzo del año de la elección, por el Consejo General. 

El Consejo General podrá realizar ajustes a los plazos establecidos en este artículo a fin de 
garantizar los plazos de registro y que la duración de las campañas electorales se ciña a lo 
establecido por esta Ley. 

Los organismos electores darán amplia difusión a la apertura del registro de las 
candidaturas y a los plazos a que se refiere el presente capítulo. 

Los candidatos a diputados electos por el principio de representación proporcional, 
podrán hacer actos de campaña a favor de su partido siempre y cuando no realicen 
ningún tipo de gasto de campaña. 

                                                 
108 Resuelta en sesión de cinco de diciembre de dos mil diecisiete. El apartado relativo a la regulación de los actos y gastos de campaña de 
los candidatos por el principio de representación proporcional se aprobó por unanimidad de nueve votos de la Ministra y los Ministros 
Gutiérrez Ortiz Mena, Franco González Salas, Zaldívar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Piña Hernández, Medina Mora, Laynez Potisek, 
Pérez Dayán y Presidente Cossío Díaz.  
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180. De una lectura de ambos preceptos, se observa que —además de la adecuación del lenguaje a uno 
incluyente— no existe ningún cambio normativo entre el texto impugnado en la Acción de 
Inconstitucionalidad 142/2017 y el impugnado en el presente asunto. 

181. Ahora bien, en el precedente recién mencionado se consideró que el partido político partía de una 
interpretación errónea cuando alegaba que el uso del vocablo “electos” generaba falta de certeza, pues 
consideró que dicho término no podía valorarse como referente a los ya elegidos; sino que, lo que la 
norma pretendía regular, era a todas aquellos candidatos a diputaciones que fueran a participar en la 
elección, sea por primera ocasión o para ser reelegidos, mediante el principio de representación 
proporcional. 

182. En relación con el segundo argumento, relativo a la condición de realizar actos de campaña siempre y 
cuando no se generen gastos, el Pleno llegó a la convicción que la norma reclamada explicitamente 
reconoce el derecho de los candidatos a diputados por el principio de representación proporcional a 
llevar a cabo cualquier acto tendiente a la obtención del voto para su partido y los candidatos de su 
partido. Ello partiendo del supuesto de que las candidaturas por representación proporcional buscan 
obtener un curul en la legislatura a fin de representar de manera real o más cercana a la relidad el 
porcentaje de votos obtenidos por su partido en un espacio territorial determinado. En cambio, no 
representan a un distrito determinado, que en la legislación local se entiende como la demarcación 
territorial en la que será electa una fórmula de diputados propietario y suplente por el principio de 
mayoría relativa. 

183. En este sentido, el Pleno sostuvo que, atendiendo al contenido nuclear del derecho a ser votado, es 
una prerrogativa básica de cualquier candidato llevar a cabo actos para la obtención del voto para 
vencer a otros u otras candidatas. Así, clarificó que “lo que hace la norma reclamada es clarificar que 
ese derecho no sólo le corresponde a los candidatos o candidatas que pretendan acceder a la 
legislatura mediante una votación directa de su fórmula por un distrito electoral uninominal, sino 
también a los candidatos que accederán a las diputaciones como representantes de las corrientes 
políticas que reflejan la votación obtenida por cada partido de acuerdo a ciertos requisitos mínimos. No 
hay razón constitucional que permita denegar a los candidatos a diputados por representación 
proporcional a ejercer actos que tiendan a la obtención del respaldo ciudadano, pues ellos también son 
titulares del derecho a ser votado. Situación distinta son las reglas de esa participación109”. 

184. Posteriormente, este Tribunal Pleno precisó que el concepto de invalidez esgrimido por el partido 
político estaba dirigido a demostrar que es imposible que se lleven a cabo actos de campaña sin 
generar gastos y que, lo que ocasiona en realidad la norma reclamada, es que los candidatos por el 
principio de representación proporcional no cumplan con las reglas de fiscalización. 

185.  Sobre este aspecto, sostuvo que “(...) ningún elemento normativo del precepto reclamado autoriza a 
este tipo de candidatos a una diputación local a incumplir las reglas de fiscalización o a considerar que 
las mismas no les son aplicables. Por el contrario, se toma como presupuesto que el régimen que 
regula a las campañas está regulado y que los distintos candidatos deben de cumplir con ciertas reglas 
en el interior del proceso para obtener el apoyo ciudadano, incluyendo reglas de propaganda, de 
gastos de campaña y de fiscalización”. 

186. En relación con la porción normativa que refiere que no deben generarse gastos, el plenó concluyó que 
“(...) significa que no puede contabilizarse de manera independiente o como un tope diverso de los 
gastos que pueda o no generar este candidato a diputado por representación proporcional en la 
campaña para obtener el respaldo de la ciudadanía a su partido político (...) La única condición que 
impone la norma es que la permisión de actos de campaña para los candidatos a diputados por 
representación proporcional se supedite a no generar gastos de campaña alguno para sí mismo, lo 
cual no es un mandato destinado a reglamentar las obligaciones de fiscalización de los candidatos 
(pues de ser así caería en una invasión de competencias110), sino es una obligación impuesta como 

                                                 
109 Foja 91 del Engrose.  
110Es criterio reiterado de este Tribunal Pleno (véase, entre otras, lo resuelto en las acciones de inconstitucionalidad 42/2014 y sus 
acumuladas; 51/2014 y sus acumuladas; 90/2014; 35/2014 y sus acumuladas; 50/2015 y sus acumuladas; entre otras) que en atención a lo 
previsto en el artículo 116, fracción IV, incisos h) y j) de la Constitución Federal, se deja a la competencia de las entidades federativas la 
fijación de los límites de las erogaciones, entre otros casos en las precampañas y campañas electorales de los partidos políticos, así como 
fijar los montos máximos de las aportaciones de sus simpatizantes, además de disponer que las leyes ordenarán los procedimientos para el 
control y vigilancia del origen y uso de todos los recursos con que cuenten y dispondrán las sanciones que deban imponerse para el 
incumplimiento de las disposiciones que se expidan en estas materias. Mientras que es competencia de la federación la reglamentación de 
las competencias del Instituto Nacional Electoral en cuanto al sistema de fiscalización sobre el origen y destino de los recursos con los que 
cuenten los partidos políticos, las coaliciones y los candidato en los proceso electorales federales y locales. Consiguientemente, en el caso no 
existe una invasión a esta competencia, pues el precepto reclamado no está estableciendo una regla atinente a la forma de fiscalización de 
los candidatos a diputados por representación proporcional, sino un prerrogativa sujeta a una condicionante de carácter obligatorio. La forma 
en que se verifique el cumplimiento de dicha obligación o la forma en que deben de cumplir los candidatos a representación proporcional las 
distintas reglas de fiscalización no forma parte del contenido del precepto reclamado. 
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parte de la regulación de la campaña. Por lo tanto, esta condicionante es independiente a los deberes 
que deben cumplir todos los candidatos a cualquier cargo público elegido democráticamente, 
incluyendo al de diputado por representación proporcional, en cuanto a los informes de gastos, a la 
forma en que los partidos políticos prorratean distintos gastos aplicables a todos sus candidatos, o las 
sanciones que procedan cuando los candidatos incumplan sus respectivos deberes, entre otros”. 

187. Tomando en cuenta los razonamientos sintetizados, este Pleno estima que debe declararse válido el 
artículo 276, último párrafo de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de 
Quintana Roo. 

TEMA 7: CAPACITACIÓN A FUNCIONARIOS DE MESAS DIRECTIVAS DE CASILLA, Y 
REGULACIÓN SOBRE EL NÚMERO Y UBICACIÓN DE LAS CASILLAS 

188. El partido político MORENA aduce que los artículos artículos 175, fracción XIV, 176, fracción IV y 179, 
fracciones I, inciso a) y II incisos a), b), c) y d) de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales 
para el Estado de Quintana Roo son contrarios a los previsto en el artículo 41, base V, apartado B, 
inciso a), numerales 1 y 4, así como 124 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 
toda vez que tienen por objeto regular materias que no son de su competencia: capacitación electoral 
para los funcionarios de las mesas directivas de casilla, así como número y ubicación de casillas. 

189. Argumenta que el legislador local determinó, indebidamente, otorgar atribuciones a las Vocalías de 
Organización de Capacitación de las Juntas Distritales y Municipales Ejecutivas de los Consejos 
Distritales del Instituto Estatal Electoral local, en materia de determinación del número y ubicación de 
las mesas directivas de casilla, así como en capacitación electoral de los funcionarios de los centros 
receptores del sufragio, y en la resolución de objeciones sobre estos tópicos planteadas por los 
partidos políticos, coaliciones o candidaturas independientes. 

190. Los artículos que el partido político impugna, cuyas porciones atinentes se destacan, son del tenor 
siguiente: 

ARTÍCULO 175. En el ámbito de su competencia, los consejos distritales electorales tienen 
las atribuciones siguientes: 

(...) 

XIV. Recibir del Instituto Estatal la propuesta conteniendo el número y la ubicación de 
las casillas y, en su caso, aprobarla o modificarla, así como resolver las objeciones 
que al respecto formulen los partidos políticos, coaliciones o candidaturas 
independientes; 

(...) 

ARTÍCULO 176. Los consejos municipales electorales tiene las siguientes atribuciones: 

(...) 

IV. Capacitar a la ciudadanía que habrán de integrar las mesas directivas de casilla; 

(...) 

ARTÍCULO 179. Las Vocalías de Organización de Capacitación de las Juntas Distritales y 
Municipales Ejecutivas de los Consejos Distritales del Instituto Estatal, tendrán las 
siguientes atribuciones: 

I. La Vocalía de Organización: 

a) Auxiliar en el proceso de verificación de cumplimiento de requisitos legales, de la 
propuesta de ubicación de las Mesas Directivas de Casilla, y en su caso, realizar 
propuestas alternas al Consejo Distrital por conducto de su presidente; 

(...) 

II. La Vocalía de Capacitación: 

a) Realizar en el Distrito Electoral o Municipio que corresponda, las acciones para el 
cumplimiento de los programas de educación cívica, paridad de género y el respeto 
de los derechos humanos de las mujeres en el ámbito político y electoral, 
capacitación electoral y difusión de la cultura política y democrática, que hayan sido 
aprobadas por el Consejo General; 

b) Notificar y capacitar a la ciudadanía insaculada para ocupar los cargos de 
funcionarias y funcionarios de las Mesas Directivas de Casilla; 
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c) Distribuir el material didáctico y los instructivos electorales aprobados por el 
Consejo General, a los ciudadanos insaculados para ocupar los cargos de 
funcionarias y funcionarios de las Mesas Directivas de Casilla; 

d) Informar durante la etapa de preparación de proceso electoral al Consejo Distrital o 
Municipal sobre los avances y reultados de la capacitación a la ciudadanía insaculada 
y... 

 a. Parámetro de regularidad y precedentes 

191. En primer lugar, cabe mencionar que este Alto Tribunal conoció de un plantemiento similar al resolver 
la acción de inconstitucionalidad 42/2015 y sus acumuladas111. En precedente citado, el Pleno de este 
Alto Tribunal determinó la invalidez del artículo 172 de la Ley Electoral del Estado de Baja California. 

192. Al respecto, este Tribunal Pleno sostuvo que en el artículo octavo transitorio del Decreto de reformas a 
la Constitución Federal en materia político-electoral publicado en el Diario Oficial de la Federación de 
diez de febrero de dos mil catorce, se dispuso que una vez integrado el Instituto Nacional Electoral y a 
partir de que entraran en vigor las leyes generales de partidos, procedimientos electorales y delitos 
electorales, las funciones correspondientes a la capacitación electoral, así como la ubicación de las 
casillas y la designación de funcionarios de las mesas directivas, en los procesos electorales estatales, 
se entenderían delegados a los organismos públicos locales electorales. 

193. A partir de esto, se estimó que operaba la delegación de la competencia del Instituto Nacional Electoral 
–prevista en el artículo 41, base V, apartado B, inciso a), de la Constitución Federal– a los organismos 
públicos electorales locales, aun tratándose de elecciones extraordinarias, en razón de que, en esa 
disposición transitoria, no se distinguió entre procesos electorales ordinarios y extraordinarios, 
contemplando también la posibilidad de que dicho Instituto Nacional pueda reasumir dichas funciones 
por mayoría de su Consejo General. 

194. Posteriormente, este Pleno señaló que en el Diario Oficial de la Federación se publicó el veintinueve de 
mayo de dos mil quince el Acuerdo INE/CGI100/2014 –aprobado en lo general por el Consejo General 
del Instituto Nacional Electoral en sesión extraordinaria de catorce de julio de dos mil catorce–, a través 
del cual el INE determinó reasumir las funciones correspondientes a la capacitación electoral, así como 
la ubicación de las casillas y la designación de funcionarios de la mesa directiva. Facultades que 
habían sido delegadas a los organismos públicos locales electorales. 

195. En este estado de las cosas, este Alto Tribunal determinó que la delegación en favor de los 
organismos públicos locales electorales contenida en el artículo octavo transitorio citado, había 
quedado superada con la emisión del acuerdo INE/CGI100/2014, pues el INE es el órgano competente 
para llevar a cabo las funciones de capacitación electoral, así como la ubicación de las casillas y la 
designación de funcionarios de la mesa directiva. 

196. Finalmente, este Tribunal Pleno concluyó que el legislador local no podía disponer de este tipo de 
competencias en favor de los órganos electorales locales, ni aún tratándose de funciones 
extraordinarias. 

197. Cabe mencionar que es criterio reiterado112 de esta Suprema Corte que, en atención a lo establecido 
en el artículo 41, apartado B, inciso a), párrafos 1 y 4, de la Constitución Federal113, corresponde 
exclusivamente al referido Instituto Nacional Electoral, tanto en los procesos federales como locales, 
implementar todo lo relativo a la capacitación electoral114, así como a la ubicación de las casillas y la 
designación de los funcionarios de sus mesas directivas. 

                                                 
111 Resuelta en sesión de tres de septiembre de dos mil quince. El apartado relativo fue aprobado por unanimidad de nueve votos los 
Ministros Gutiérrez Ortíz Mena apartándose de algunas consideraciones, Cossío Díaz, Luna Ramos apartándose de algunas consideraciones, 
Franco González Salas, Zaldívar Lelo de Larrea, Medina Mora, Sánchez Cordero de García Villegas, Pérez Dayán y Presidente Aguilar 
Morales.  
112 Entre otros precedentes, tal criterio se ha tomado en las acciones de inconstitucionalidad 35/2014; 42/2015 y sus acumuladas; 129/2015 y 
sus acumuladas; 50/2016 y sus acumuladas, y 76/2016 y sus acumuladas. Recientemente, se reiteró en la Acción de Inconstitucionalidad 
133/2020. 
113 “Artículo 41. [...] 
Apartado B. Corresponde al Instituto Nacional Electoral en los términos que establecen esta Constitución y las leyes: 
a) Para los procesos electorales federales y locales: 
1. La capacitación electoral; 
[...] 
4. La ubicación de las casillas y la designación de los funcionarios de sus mesas directivas; [...]”. 
114 Si bien conforme al artículo octavo transitorio de la reforma constitucional de diez de febrero de dos mil catorce, la capacitación electoral 
se delegó a las entidades federativas. Posteriormente, el Instituto Electoral Nacional reasumió su competencia de capacitación, al ser ésta de 
naturaleza originaria conforme al citado artículo 41 de la Constitución Federal. Por ello, actualmente, es una facultad que le corresponde y 
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198. Por ello, para que los organismos públicos locales puedan realizar tareas de capacitación, es necesario 

que exista una delegación expresa del Consejo General del Instituto Nacional Electoral de conformidad 

con lo provisto en el artículo 41, apartado C, inciso b) de la Constitución Federal. Por lo que en ese 

supuesto, la autoridad local está obligada a ejercer la atribución de conformidad con el marco legal 

federal —como si fuera la autoridad federal— y en los términos que le señale directamente el acuerdo 

delegatorio. 

199. Lineamientos que fueron plasmados, a su vez, en la Ley General de Instituciones y Procedimientos 

Electorales, en la que en sus artículos 32, numeral 1, inciso a), fracción I, y 215115 se detalla que 

corresponde como atribución del Instituto Nacional Electoral, para los procesos electorales federales y 

locales, tanto la capacitación electoral como la ubicación de las casillas y la designación de los 

funcionarios de sus mesas directivas. Siendo que, respecto a la delegación de estas facultades, en el 

artículo 125116, numeral 4, de dicha legislación general se indica que la delegación se realizará de 

manera específica con cada organismos público electoral local; por lo que éstos deberán ejercitar las 

facultades delegadas sujetándose a lo previsto por esta Ley, la Ley General de Partidos Políticos, los 

lineamientos, acuerdos generales, normas técnicas y demás disposiciones que emita el Consejo 

General. 

200. Mas recientemente, al resolver la acción de inconstitucionalidad 140/2020117, el Pleno declaró la 

invalidez de las porciones normativas que aludían a la capacitación electoral de la Ley Electoral del 

Estado de Tamaulipas. 

201. Lo anterior porque consideró que, efectivamente, la capacitación electoral es una materia que se 

encuentra reservada al INE y, por ende, la única forma en la que las entidades federativas pueden 

participar en la misma, es a través de una delegación. 

202. Al respecto, el Pleno concluyó que en cada caso concreto es necesario distinguir si se trata de normas 

que buscan dar operatividad al Instituto en caso de delegación de facultades de capacitación y de 

auxilio o si, por el contrario, son normas que reglamentan sustantivamente dicha capacitación. 

b. Análisis de las normas 

203. A juicio de este Pleno de la Suprema Corte, los precedentes anteriormente citados resultan aplicables 

al caso concreto, debido a que MORENA expone conceptos de invalidez relacionados con la 

competencia de legislar en materia de capacitación electoral, ubicación de mesas directivas de casillas, 

integración e instalación, así como de la resolución de las objeciones que, sobre esos aspectos, 

formulen los partidos políticos, coaliciones o candidaturas independientes. 

                                                                                                                                                     
ejecuta el Instituto Nacional Electoral. Véase, lo explicado sobre esa delegación y reasunción, en la ejecutoria de la citada Acción de 
Inconstitucionalidad 129/2015 y sus acumuladas. 
115 “Artículo 32. 
1. El Instituto tendrá las siguientes atribuciones: 
a) Para los procesos electorales federales y locales: 
I. La capacitación electoral; [...] 
IV. La ubicación de las casillas y la designación de los funcionarios de sus mesas directivas; [...]”. 
“Artículo 215. 
1. El Consejo General será responsable de aprobar los programas de capacitación para funcionarios de mesas directivas de casilla. 
2. El Instituto, y en su auxilio los Organismos Públicos Locales, serán los responsables de llevar a cabo la capacitación de los funcionarios 
que integrarán las mesas directivas de casilla conforme a los programas referidos”. 
116 “Artículo 125. 
1. La delegación de funciones del Instituto en los Organismos Públicos Locales que señala el inciso b) del Apartado C, de la Base V del 
artículo 41 de la Constitución, tendrá carácter excepcional. La Secretaría Ejecutiva someterá al Consejo General los Acuerdos de resolución 
en los que se deberá fundar y motivar el uso de esta facultad. 
2. Para el ejercicio de esta facultad, el acuerdo del Consejo General deberá valorar la evaluación positiva de las capacidades profesionales, 
técnicas, humanas y materiales del Organismo Público Local electoral, para cumplir con eficiencia la función. 
3. La delegación se realizará antes del inicio del proceso electoral local correspondiente y requerirá del voto de al menos ocho Consejeros 
Electorales. Finalizado el proceso electoral de que se trate, cesarán los efectos de la delegación. El Instituto podrá reasumir la función que 
haya sido delegada antes de que finalice el proceso electoral respectivo, siempre y cuando se apruebe por la misma mayoría de ocho votos. 
4. La delegación de facultades se realizará de forma específica en cada caso para un Organismo Público Local determinado. Los Organismos 
Públicos Locales deberán ejercitar las facultades delegadas sujetándose a lo previsto por esta Ley, la Ley General de Partidos Políticos, los 
lineamientos, acuerdos generales, normas técnicas y demás disposiciones que emita el Consejo General”. 
117 Resuelta en sesión de siete de septiembre de dos mil veinte. El apartado correspondiente se aprobó por unanimidad de votos de las 
Ministras y los Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco González Salas con reserva de criterio, 
Aguilar Morales, Pardo Rebolledo con precisiones, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayán y Presidente Zaldívar Lelo de 
Larrea. 
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204. Como fue apuntado, este Alto Tribunal ha señalado que el legislador local no puede disponer de este 
tipo de competencias a favor de los órganos electorales locales, dado que el artículo 41, base V, 
apartado B, inciso a)118, de la Constitución General establece que corresponde al Instituto Nacional 
Electoral, para los procesos electorales federales y locales, entre otras competencias, la capacitación 
electoral, la ubicación de casillas y la designación de los funcionarios de sus mesas directivas. 

205. Incluso, esta Suprema Corte ha precisado que la autoridad electoral local está obligada a ejercer sus 
atribuciones, de conformidad con el marco legal federal –como si fuera la autoridad federal– y en los 
términos que señale directamente el acuerdo delegatorio. 

206. Además, las normas reclamadas regulan la forma de ejecución de las facultades de capacitación; 
alejándose de la visión regulativa plasmada en la Ley General y en los acuerdos delegatorios. 

207. En particular, la fracción XIV del artículo 175 de la ley local impugnada dispone que los consejos 
distritales electorales podrán modificar la propuesta del Instituto Estatal sobre el número y la ubicación 
de las casillas, así como resolver las objeciones que al respecto formulen los partidos políticos, 
coaliciones o candidaturas independientes. 

208. Asimismo, la fracción IV del artículo 176 señala que los consejos municipales electorales tienen la 
facultad de capacitar a la ciudadanía que habrá de integrar las mesas directivas de casilla. 

209. En relación con el artículo 179, fracción I, inciso a), designa a la Vocalía de Organización como auxiliar 
en el proceso de cumplimiento de requisitos legales, de la propuesta de ubicación de las Mesas 
Directivas de Casilla, y, en su caso, la faculta para realizar propuestas alternas al Consejo Distrital por 
conducto de la presidencia. 

210. Por su parte, los incisos a), b) y d) de la fracción II del mismo precepto, otorgan facultades a la vocalía 
de capacitación para relizar en el distrito electoral o municipio que corresponda, las acciones para el 
cumplimiento de los programas de capacitación electoral, entre otros; notificar y capacitar a la 
ciudadanía para ocupar los cargos de funcionarias y funcionarios de las Mesas Directivas de Casilla; e 
informar durante la etapa de preparación del proceso electoral al Consejo Distrital o Municipal sobre los 
avances y resultados de la capacitación a la ciudadanía. 

211. De esta manera, las normas apuntadas en los párrafos anteriores resultan inconstitucionales, pues el 
hecho de asignar facultades de apoyo, organización o de ejecución de la capacitación electoral a los 
consejos distritales y municipales, a las vocalías de organización y de capacitación, pasa por alto que 
esos órganos no son necesariamente los que deberán llevar a cabo la capacitación electoral si se 
delega por el Instituto Nacional, pues ello dependerá de la normatividad y un acuerdo delegatorio. 

212. Por lo tanto, la ley otorga a esos órganos facultades indebidas en materia de capacitación. Por ello, los 
preceptos reclamados, más que ser normas que buscan dar operatividad al Instituto en caso de 
delegación de la facultad de capacitación y de auxilio, son normas que reglamentan sustantivamente 
dicha capacitación119. Y es que, se reitera, regulan aspectos más allá de lo meramente auxiliar u 
operativo en torno a temáticas que son competencia reservada al Instituto Nacional Electoral, visto que 
se les permite a los órganos locales “modificar” , “informar” y ejercer directamente funciones 
relacionadas con la capacitación, la ubicación de las casillas y la designación de los funcionarios de 
sus mesas directivas. 

213. Lo anterior, a excepción del artículo 179, fracción II, inciso c), pues únicamente otorga a la Vocalía 
de Capacitación una función que no está directamente relacionada con la capacitación, esto es, 
distribuir el material didáctico y los instructivos electorales aprobados por el Consejo General a la 
ciudadanía para ocupar los cargos de funcionarios de las Mesas Directivas de Casilla. 

                                                 
118 “Artículo 41. (...) 
V. La organización de las elecciones es una función estatal que se realiza a través del Instituto Nacional Electoral y de los organismos 
públicos locales, en los términos que establece esta Constitución. (...) 
Apartado B. Corresponde al Instituto Nacional Electoral en los términos que establecen esta Constitución y las leyes: 
a) Para los procesos electorales federales y locales: 
1. La capacitación electoral; 
2. La geografía electoral, así como el diseño y determinación de los distritos electorales y división del territorio en secciones electorales; 
3. El padrón y la lista de electores; 
4. La ubicación de las casillas y la designación de los funcionarios de sus mesas directivas; 
5. Las reglas, lineamientos, criterios y formatos en materia de resultados preliminares; encuestas o sondeos de opinión; observación electoral; 
conteos rápidos; impresión de documentos y producción de materiales electorales; 
6. La fiscalización de los ingresos y egresos de los partidos políticos y candidatos, y 
7. Las demás que determine la ley. (...).” 
119 Contenido que hace diferente este caso a lo fallado en la citada Acción de Inconstitucionalidad 76/2016 y sus acumuladas, en el que 
se declaró la validez de ciertas normas que hacían referencia a la capacitación electoral. La razón para ello fue que la aplicabilidad de tales 
normas estaba sujeta a que se delegara la facultad al Organismo Público Local de Coahuila. Sin embargo, como se acaba de explicar, el 
contenido normativo de las normas que ahora se reclaman no permite dicha interpretación. 
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214. Por todo lo anterior, este Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación estima que los artículos 
artículos 175, fracción XIV, 176, fracción IV y 179, fracciones I, inciso a), y II, incisos a), b) y d), de la 
Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo deben declararse 
inválidos para quedar de la manera siguiente: 

ARTÍCULO 175. En el ámbito de su competencia, los consejos distritales electorales tienen 
las atribuciones siguientes: 

(...) 

XIV. Recibir del Instituto Estatal la propuesta conteniendo el número y la ubicación de 
las casillas y, en su caso, aprobarla o modificarla, así como resolver las objeciones 
que al respecto formulen los partidos políticos, coaliciones o candidaturas 
independientes; 

(...) 

ARTÍCULO 176. Los consejos municipales electorales tiene las siguientes atribuciones: 

(...) 

IV. Capacitar a la ciudadanía que habrán de integrar las mesas directivas de casilla; 

(...) 

ARTÍCULO 179. Las Vocalías de Organización de Capacitación de las Juntas Distritales y 
Municipales Ejecutivas de los Consejos Distritales del Instituto Estatal, tendrán las 
siguientes atribuciones: 

I. La Vocalía de Organización: 

a) Auxiliar en el proceso de verificación de cumplimiento de requisitos legales, de la 
propuesta de ubicación de las Mesas Directivas de Casilla, y en su caso, realizar 
propuestas alternas al Consejo Distrital por conducto de su presidente; 

(...) 

II. La Vocalía de Capacitación: 

a) Realizar en el Distrito Electoral o Municipio que corresponda, las acciones para el 
cumplimiento de los programas de educación cívica, paridad de género y el respeto 
de los derechos humanos de las mujeres en el ámbito político y electoral, 
capacitación electoral y difusión de la cultura política y democrática, que hayan sido 
aprobadas por el Consejo General; 

b) Notificar y capacitar a la ciudadanía insaculada para ocupar los cargos de 
funcionarias y funcionarios de las Mesas Directivas de Casilla; 

c) Distribuir el material didáctico y los instructivos electorales aprobados por el 
Consejo General, a los ciudadanos insaculados para ocupar los cargos de 
funcionarias y funcionarios de las Mesas Directivas de Casilla; 

d) Informar durante la etapa de preparación de proceso electoral al Consejo Distrital o 
Municipal sobre los avances y reultados de la capacitación a la ciudadanía insaculada 
y, 

TEMA 8: LÍMITES A LA LIBERTAD DE EXPRESIÓN. PROHIBICIÓN DE EXPRESIONES 
OFENSIVAS Y DENIGRANTES EN LA PROPAGANDA ELECTORAL 

215. El partido político MORENA impugna los artículos 51, fracción XVI, 103, fracciones III y XII, 116, 
fracciones IX y XVII, 396, fracción IV, y 397, fracción XII, en las porciones normativas que mencionan 
“denigre”, “ofenda”, “difame” o “degrade” de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para 
el Estado de Quintana Roo. 

216. El accionante señala que las referidas porciones normativas de las disposiciones que precisa vulneran 
los artículos 1º, 6º, 7º; 14, párrafo segundo; 16, párrafo primero; 41, base V, Apartado C, primer 
párrafo; 116, fracción IV, inciso b); y 133 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 
en relación con los numerales 1, 2, 13.1 y 24 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos. 

217. A su juicio, las normas reclamadas vulneran la libertad de expresión en materia electoral, 
eventualmente, el derecho a la información de los electores, los principios de supremacía 
constitucional, legalidad y objetividad electorales, así como la garantía de seguridad jurídica. 
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218. Los artículos impugnados establecen lo siguiente: 

ARTÍCULO 51. Son obligaciones de los partidos políticos: 

(...) 

XVI. Abstenerse, en su propaganda política o electoral, de cualquier expresión verbal 
o escrita que denigre o calumnie a las personas, discriminen o constituyan actos de 
violencia política contra las mujeres en razón de género en términos de esta Ley; 

ARTÍCULO 103. Son obligaciones de los aspirantes: 

(...) 

III. Abstenerse de utilizar en su propaganda cualquier alusión a la vida privada, 
ofensas, difamación o calumnia que denigre, incite al desorden o utilice símbolos, 
signos o motivos religiosos o racistas; 

(...) 

XII. Abstenerse de ejercer violencia política contra las mujeres en razón de género o 
de recurrir a expresiones que degraden, denigren o discriminen a otras personas 
aspirantes, precandidatas, candidatas, partidos políticos, personas, instituciones 
públicas o privadas, y 

(...) 

ARTÍCULO 116. Son obligaciones de los candidatos independientes registrados: 

(...) 

IX. Abstenerse de utilizar en su propaganda cualquier alusión a la vida privada, 
ofensas, difamación o calumnia que denigre, incite al desorden o utilice símbolos, 
signos o motivos religiosos o discriminatorios. 

XVII. Abstenerse de ejercer violencia política contra las mujeres en razón de género o 
de recurrir a expresiones que degraden, denigren o discriminen a otras personas 
aspirantes, precandidatas, candidatas, partidos políticos, personas, instituciones 
públicas o privadas, y 

(...) 

ARTÍCULO 396. Constituyen infracciones de las personas aspirantes, personas 
precandidatas o personas candidatas a cargos de elección popular a la presente Ley: 

(...) 

IV. La difusión de propaganda política o electoral que contenga expresiones que 
denigren, calumnien a las personas, discriminen o constituyan actos de violencia 
política contra las mujeres en razón de género; 

(...) 

ARTÍCULO 397. Constituyen infracciones de las personas aspirantes y personas candidatas 
independientes a cargos de elección popular a la presente Ley: 

(...) 

XII. La difusión de propaganda política o electoral que contenga expresiones 
denigrantes, calumnien a las personas, discriminen o constituyan actos de violencia 
política contra las mujeres en razón de género; 

219. Este Tribunal Pleno considera fundada la petición de invalidez, al transgredirse el principio de libertad 
de expresión y el artículo 41 de la Constitución Federal; lo que conlleva declarar la inconstitucionalidad 
de todas las porciones normativas reclamadas. 

a. Parámetro de regularidad y precedentes aplicables 

220. No es la primera ocasión que esta Suprema Corte se pronuncia, directa o indirectamente, sobre la 
regularidad constitucional de normas relacionadas con la propaganda electoral o las expresiones de los 
aspirantes o candidatos. Más bien, ha sido un tema recurrente en su jurisprudencia. 
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221. Como lo ha sostenido este Pleno en las acciones de inconstitucionalidad 35/2014 y sus acumuladas 
74/2014, 76/2014 y 83/2014120; 38/2014 y sus acumuladas 91/2014, 92/2014 y 93/2014121; 90/2014122; 
64/2015 y sus acumuladas 65/2015, 66/2015, 68/2015 y 70/2015123; 50/2015 y sus acumuladas 
55/2015, 56/2015 y 58/2015124, y recientemente 133/2020, entre otras, el punto de partida para el 
análisis de las normas estatales que regulan la propaganda en materia electoral, así como las 
expresiones de partidos, aspirantes, candidatos y otros actores electorales, es la modificación que el 
Poder Constituyente permanente hizo al artículo 41, base III, apartado C, de la Constitución Federal 
mediante la reforma del diez de febrero de dos mil catorce. 

222. El texto antes de la reforma establecía que “en la propaganda política o electoral que difundan los 
partidos deberán abstenerse de expresiones que denigren a las instituciones y a los propios 
partidos, o que calumnien a las personas”. Por su parte, el texto con posterioridad a la reforma es el 
siguiente: “En la propaganda política o electoral que difundan los partidos y candidatos deberán 
abstenerse de expresiones que calumnien a las personas”125. En otras palabras, a partir de la reforma 
constitucional del diez de febrero de dos mil catorce, el artículo 41, base III, apartado C, de la 
Constitución Federal protege a las personas frente a la propaganda política o electoral que las 
calumnie, mas no así a las instituciones de expresiones que las puedan denigrar. 

223. Ante esa coyuntura, en los distintos precedentes este Alto Tribunal se ha preguntado si las entidades 
federativas pueden prohibir a los partidos o a los candidatos realizar propaganda o, en algunos casos, 
realizar expresiones, que “denigren” u “ofendan” a las demás instituciones o partidos políticos. Las 
respuestas han sido negativas. Para este Pleno, la libertad de expresión goza de una protección 
reforzada en nuestro ordenamiento jurídico; especialmente, cuando se lleva a cabo en el área política y 
electoral. Por ende, sólo se ha reconocido la validez de contenidos normativos que repliquen 
sustancialmente el referido texto de la Constitución Federal; a saber, sólo se acepta una prohibición 
consistente en que los partidos y candidatos deberán abstenerse en su propaganda política o electoral, 
o en sus meras expresiones, de realizar expresiones que calumnien a las personas. 

224. El precedente más exhaustivo que existe al respecto es la citada Acción de Inconstitucionalidad 
50/2015 y sus acumuladas126. En ésta se analizaron varios artículos del Código Electoral del Estado 
de Veracruz, en los que se regulaban tanto prohibiciones para los candidatos independientes de 
realizar cierto tipo de expresiones como obligaciones relativas a la propaganda política o electoral 
llevada a cabo por partidos políticos o candidatos independientes: 

Artículo 70. Durante las campañas electorales, las organizaciones políticas observarán lo 
siguiente: [...] 

V. Abstenerse de cualquier expresión que implique calumnia, difamación o que denigre a 
ciudadanos, aspirantes o precandidatos, personas, instituciones públicas o privadas, o a 
otros partidos y sus candidatos. Quedan prohibidas las expresiones que inciten al desorden 
y a la violencia, así como la utilización de símbolos, signos o motivos religiosos o racistas; 
[...] 

Artículo 288. Son obligaciones de los candidatos independientes registrados: [...] 

IX. Abstenerse de proferir ofensas, difamación, calumnia o cualquier expresión que 
denigre a otros candidatos, partidos políticos, personas, instituciones públicas o privadas; 
[...] 

                                                 
120 Fallada el dos de octubre de dos mil catorce por mayoría de nueve votos, con voto en contra del Ministro Pérez Dayán. El Ministro Valls 
Hernández no asistió a la sesión. 
121 Fallada el dos de octubre de dos mil catorce por mayoría de nueve votos, con voto en contra del Ministro Pérez Dayán. 
122 Fallada el dos de octubre de dos mi catorce por mayoría de nueve votos, con voto en contra del Ministro Pérez Dayán. 
123 Fallada el quince de octubre de dos mil quince por mayoría de ocho votos, con voto en contra del Ministro Pérez Dayán y la Ministra Luna 
Ramos.  
124 Fallada el diez de noviembre de dos mil quince. 
125 En el procedimiento de reforma constitucional, la porción normativa “denigren a las instituciones y a los partidos políticos” quiso ser 
retomada durante el debate en la Cámara de Diputados. La diputada Alliet Mariana Bautista Bravo propuso que en el artículo 41, base III, 
apartado C, se estableciera que “en la propaganda política o electoral que difundan los partidos políticos a favor de sus candidatos, así como 
a los que realicen los candidatos independientes, según sea el caso, deberán abstenerse de expresiones que afecten la imagen y el prestigio 
de los partidos políticos, así como de los candidatos a cargos de elección popular por parte de los mismos y aquellos que tengan el carácter 
de independientes, de conformidad con lo establecido en esta constitución y en la legislación aplicable”, pero su propuesta fue rechazada. 
126 Aprobada por mayoría de ocho votos de los señores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossío Díaz, Franco González Salas, Zaldívar Lelo 
de Larrea, Pardo Rebolledo, Medina Mora I., Sánchez Cordero de García Villegas y Presidente Aguilar Morales, respecto del considerando 
vigésimo tercero, consistente en la declaración de invalidez de los artículos 70, fracción V, en las porciones normativas que indican “, 
difamación o que denigre”, “ciudadanos, aspirantes o precandidatos,” e “instituciones públicas o privadas, o a otros partidos y sus candidatos”, 
288, fracción IX, en las porciones normativas que señalan “ofensas, difamación,”, “o cualquier expresión que denigre”, “otros candidatos, 
partidos políticos,” e “, instituciones públicas o privadas”, 315, fracción IV, en la porción normativa que refiere “que denigren a las instituciones 
y a los propios partidos, o”, y 319, fracción XII, en la porción normativa que enuncia “, instituciones o los partidos políticos”, del Código 
Número 577 Electoral para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. La señora Ministra Luna Ramos votó en contra. 
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Artículo 315. Constituyen infracciones de los partidos políticos al presente Código: [...] 

IV. La difusión de propaganda política o electoral que contenga expresiones que denigren a 
las instituciones y a los propios partidos, o que calumnien a las personas; 

Artículo 319. Constituyen infracciones de aspirantes y Candidatos Independientes: [...] 

XII. La difusión de propaganda política o electoral que contenga expresiones que calumnien 
a las personas, instituciones o los partidos políticos; [...] 

225. En esa ocasión, este Tribunal Pleno declaró la inconstitucionalidad de las diversas porciones 
normativas que aludían a sujetos distintos a las “personas” y que prohibían ejercicios de la libertad de 
expresión diferentes a la “calumnia”, como son las “ofensas”, la “difamación” o cualquier otra expresión 
que “denigre”. Para ello, se aplicó un escrutinio estricto de constitucionalidad, a partir de los siguientes 
fundamentos: 

Como se sabe, los partidos políticos en nuestro país son entidades de interés público y 
tienen como fin promover la participación del pueblo en la vida democrática, contribuir a la 
integración de los órganos de representación política y como organizaciones de ciudadanos, 
hacer posible el acceso de éstos al ejercicio del poder público, de acuerdo con los 
programas, principios e ideas que postulan y mediante el sufragio universal, libre, secreto y 
directo, así como las reglas para garantizar la paridad entre los géneros, en candidaturas a 
legisladores federales y locales. 

Por su parte, las candidaturas independientes son una vía alternativa de participación de los 
ciudadanos al margen de los partidos políticos cuya finalidad es ampliar las opciones 
político-electorales de la sociedad, dando acceso a ciudadanos sin partido para competir en 
proceso comiciales, y cuya inclusión en la Constitución tuvo la finalidad de consolidar y dar 
estabilidad a la democracia en nuestro país. 

De acuerdo con esos fines, la libertad de expresión de los partidos políticos y de los 
candidatos independientes cobra especial relevancia, pues a través de su ejercicio les 
brindan información a los ciudadanos para que puedan participar en el debate público, es 
decir, en la vida democrática. Más aún, a través de la información que proveen contribuyen 
a que el ejercicio del voto sea libre y a que los ciudadanos cuenten con la información 
necesaria para evaluar a sus representantes. 

La importancia de proteger la libertad de expresión de los partidos políticos ha sido ya 
reconocida en los precedentes de esta Suprema Corte, y dichas consideraciones también 
tutelan la libertad de expresión de otros mecanismos para acceder a cargos de elección 
popular como son las candidaturas independientes. Así, en la acción de inconstitucionalidad 
61/2008 se dijo que “la expresión y difusión de ideas son parte de sus prerrogativas como 
personas jurídicas y se relaciona con las razones que justifican su existencia misma; sin 
embargo los derechos con que cuentan los partidos políticos en relación a la libertad de 
expresión no deben llevar a concluir que se trata de derechos ilimitados, ya que existen 
reglas sobre límites plasmados en el primer párrafo del artículo 7 constitucional y el párrafo 
2 del artículo 13 de la Convención Americana. (...) De lo cual se puede deducir que la 
legalidad de las restricciones a la libertad de expresión dependerá, por tanto, de que las 
mismas estén orientadas a satisfacer un interés público imperativo, y de que cuando existan 
varias opciones para alcanzar ese objetivo, se escoja la que restrinja en menor escala el 
derecho protegido.” 

Asimismo, en la acción de inconstitucionalidad 45/2006 y su acumulada se señaló que “en el 
caso de los partidos políticos, la expresión y difusión de ideas con el ánimo no ya de 
informar, sino de convencer, a los ciudadanos, con el objeto no sólo de cambiar sus ideas 
sino incluso sus acciones, es parte de sus prerrogativas como personas jurídicas y se 
relaciona con las razones que justifican su existencia misma. Los partidos políticos son 
actores que, como su nombre indica, operan como agentes permanentes de creación de 
opinión sobre los asuntos públicos; su relación con el tipo de discurso que, por su función, la 
libertad de expresión está destinada a privilegiar —el discurso político— es estrecha y en 
alguna medida, funcionalmente presupuesta.” 

Precisándose también que “los partidos políticos tienen derecho a hacer campaña y en 
parte se justifican institucionalmente porque hacen campaña y proveen las personas que 
ejercerán los cargos públicos en normas de los ciudadanos. En esta medida, son 
naturalmente un foro de ejercicio de la libre expresión distintivamente intenso, y un foro 
donde el cariz de las opiniones y las informaciones es de carácter político —el tipo de 
discurso que es más delicado restringir a la luz de la justificación estructural o funcional de 
la libertad de expresión en una democracia-.” 
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Estos precedentes ponen énfasis en el hecho de que el ejercicio de la libertad de expresión 
no solo tiene una dimensión individual sino social, pues implica también un derecho 
colectivo a recibir cualquier información y a conocer la expresión del pensamiento ajeno y 
apuntan a la necesidad de que las medidas restrictivas se sometan a un test estricto de 
proporcionalidad. 

Asimismo, es necesario tener presente que de acuerdo con la jurisprudencia de la Corte 
Interamericana de Derechos Humanos, la libertad de expresión protege no sólo las 
informaciones o ideas que son favorablemente recibidas o consideradas como inofensivas o 
indiferentes, sino también aquellas que chocan, inquietan u ofenden al Estado o a una 
fracción cualquiera de la población. Tales son las demandas del pluralismo, la tolerancia y el 
espíritu de apertura, sin las cuales no existe una “sociedad democrática”. 

Así, la obligación impuesta por los artículos 70, fracción V y 288, fracción IX, del Código 
Electoral de Veracruz a los partidos políticos y a los candidatos independientes consistente 
en abstenerse de difundir en su propaganda política o electoral cualquier expresión que 
denigre a las instituciones y a los partidos, constituye una restricción a la libertad de 
expresión de los partidos políticos y candidaturas independientes, que conforme a los 
precedentes, debe someterse a un escrutinio estricto, por lo que debe determinarse si 
persigue una finalidad constitucionalmente imperiosa; si la medida está estrechamente 
vinculada con esa finalidad imperiosa y si se trata de la medida que restringe en menor 
grado el derecho protegido . 

Este Tribunal Pleno considera que la obligación impuesta por los artículos 70, fracción V y 
288, fracción IX, a los partidos políticos no supera un test de escrutinio estricto y, por 
tanto, es inconstitucional. 

b. Análisis de las normas impugnadas 

226. Como se adelantó, tomando en cuenta el parámetro descrito y utilizando las premisas y metodología 
de análisis descritas en los precedentes recién invocados, se llega a la convicción de que las porciones 
normativas reclamadas son inconstitucionales. 

227. Por un lado, la fracción XVI del artículo 51 impugnado establece que son obligaciones de los partidos 
políticos abstenerse en su propaganda política o electoral de cualquier expresión verbal o escrita que 
denigre o calumnie a las personas, discriminen o constituyan actos de violencia política contra las 
mujeres en razón de género en términos de esta ley. 

228. Si bien la prohibición de calumnia goza de respaldo constitucional, ampliar la prohibición de 
propaganda a cuestiones “denigrantes” contradice de manera directa lo previsto en el citado artículo 
41, base III, apartado C, de la Constitución Federal. 

229. Por otro lado, las fracciones III y XII del artículo 103 prohíben a los aspirantes utilizar en su 
propaganda cualquier alusión a la vida privada, ofensas, difamación o calumnia que denigre, incite al 
desorden o utilice símbolos, signos o motivos religiosos o racistas así como ejercer violencia política 
contra las mujeres en razón de género o de recurrir a expresiones que degraden, denigren o 
discriminen a otras personas aspirantes precandidatas, candidatas, partidos políticos, personas, 
instituciones públicas o privadas. 

230. Mientras que las porciones normativas reclamadas de las fracciones IX y XVII del artículo 116 
ordenan como una obligación de los candidatos independientes el abstenerse de utilizar en su 
propaganda cualquier alusión a la vida privada, ofensas, difamación o calumnia que denigre, incite al 
desorden o utilice símbolos, signos o motivos religiosos o discriminatorios. Asimismo, obliga a 
abstenerse de ejercer violencia política contra las mujeres en razón de género o de recurrir a 
expresiones que degraden, denigren o discriminen a otros aspirantes, precandidatos, candidatos, 
partidos políticos, personas, instituciones públicas o privadas. 

231. Estas porciones normativas, en lo referente a los términos “denigre”, “ofensa”, “difamación”, 
“degraden”, y en cuanto se refieren a los “partidos políticos” e “instituciones”, también resultan 
inconstitucionales. 

232. Tal como se resolvió en la citada Acción de Inconstitucionalidad 50/2015 y sus acumuladas, en la 
que se analizaron normas similares (que no sólo regulaban propaganda), limitar el ejercicio de la 
libertad de expresión a precandidatos, aspirantes o candidatos independientes bajo una mera idea de 
protección abstracta de las personas o actores del proceso electoral a través de la prohibición de 
“denigrar”, es una medida legislativa que no satisface un estándar de proporcionalidad. Examen que es 
de carácter estricto pues se desarrolla en el ámbito político-electoral, arena de máxima protección de la 
libertad de expresión. 
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233. En efecto, no existe en la Constitución una finalidad imperiosa que justifique excluir, de manera previa 
y genérica, del ámbito político y electoral las expresiones que puedan denigrar a los aspirantes, 
precandidatos, candidatos, personas, partidos políticos o instituciones públicas o privadas. Como se 
refirió, la única restricción, y aplicada al ámbito estricto de la propaganda, es la calumnia a las 
personas. 

234. Además, en todo caso, las referidas prohibiciones no guardan lógica con lo dispuesto en el artículo 6º 
constitucional (y demás preceptos convencionales aplicables), que prevén como únicas limitaciones 
posibles a la libertad de expresión los ataques a la moral, la vida privada o los derechos de terceros, 
que se provoque algún delito o se perturbe el orden público. 

235. No existen, pues, expresiones que puedan ser calificadas por sí mismas de denigrantes y que, ante 
ello, ataquen per se la moral, la vida privada o los derechos de terceros, provoquen algún delito o 
perturben el orden público. Por el contrario, para poder determinar que ese sea el caso, es necesario 
analizar supuestos concretos de uso de expresión. Es decir, justificar la obligación de abstenerse de 
recurrir a ciertas expresiones porque pueden “denigrar” a algún sujeto del proceso electoral e incurrir 
en unos de los supuestos de restricción del artículo 6º constitucional sería tanto como censurar de 
manera previa el uso de la libertad de expresión. 

236. Esta conclusión es congruente con lo resuelto por la Primera Sala en el amparo directo 23/2013, en el 
que se interpretó que las restricciones a la libertad de expresión como los ataques a la moral debían 
quedar plenamente justificados. De acuerdo con este precedente, una restricción a la libertad de 
expresión para estar justificada requiere del convencimiento pleno de que se presenta uno de los 
supuestos previstos en el artículo 6º constitucional. 

237. En el caso que nos ocupa, esa conclusión no puede darse por adelantado sin analizar un caso 
concreto. Por ello, basta con que existan las propias limitantes que marca el artículo 6º de la 
Constitución y demás normas convencionales que regulan la libertad de expresión, para proteger tanto 
a los precandidatos, aspirantes o candidatos independientes que ejercen su libertad como a los demás 
sujetos que son objeto de esas expresiones. No es necesario idear conceptos abstractos tales como 
“denigrar” que pueden funcionar como herramientas de censura previa. 

238. Esta conclusión se ve reforzada porque la restricción al contenido de las expresiones no tiene como fin 
promover la participación del pueblo en la vida democrática o el ejercicio del voto libre e informado, 
sino al contrario. Por un lado, la restricción mencionada limita la información que los precandidatos, 
aspirantes y candidatos independientes pueden proveer a los ciudadanos sobre temas de interés 
público. Información que es indispensable para el debate público y para que los ciudadanos ejerzan su 
voto de manera libre. Adicionalmente, al restringir la expresión de los precandidatos, aspirantes y 
candidatos independientes se limita el debate público, pues éste requiere que elijan libremente la forma 
más efectiva para transmitir su mensaje y cuestionar el orden existente, para lo cual pueden estimar 
necesario utilizar expresiones que puedan llegar a considerarse “denigrantes”. 

239. Por otro lado, porque el incumplimiento de lo previsto en las porciones normativas reclamadas puede 
dar lugar a la imposición de algún tipo de consecuencia o sanción en términos de la ley electoral local, 
lo que conlleva un efecto inhibitorio para la expresión por parte de los referidos sujetos.127 Al respecto, 
la Corte Interamericana ha resaltado que “en el marco de una campaña electoral, la libertad de 
pensamiento y de expresión en sus dos dimensiones constituye un bastión fundamental para el debate 
durante el proceso electoral, debido a que se transforma en una herramienta esencial para la 
formación de la opinión pública de los electores, fortalece la contienda política entre los distintos 
candidatos y partidos que participan en los comicios y se transforma en un auténtico instrumento de 
análisis de las plataformas políticas planteadas por los distintos candidatos, lo cual permite una mayor 
transparencia y fiscalización de las futuras autoridades y de su gestión.”128 

240. A su vez, añadió que es “indispensable que se proteja y garantice el ejercicio de la libertad de 
expresión en el debate político que precede a las elecciones de las autoridades estatales que 
gobernarán un Estado. La formación de la voluntad colectiva mediante el ejercicio del sufragio 
individual se nutre de las diferentes opciones que presentan los partidos políticos a través de los 
candidatos que los representan. El debate democrático implica que se permita la circulación libre de 
ideas e información respecto de los candidatos y sus partidos políticos por parte de los medios de 
comunicación, de los propios candidatos y de cualquier persona que desee expresar su opinión o 
brindar información. Es preciso que todos puedan cuestionar e indagar sobre la capacidad e idoneidad 
de los candidatos, así como disentir y confrontar sus propuestas, ideas y opiniones de manera que los 
electores puedan formar su criterio para votar. En este sentido, el ejercicio de los derechos políticos y 
la libertad de pensamiento y de expresión se encuentran íntimamente ligados y se fortalecen entre sí”. 

                                                 
127 Sobre el carácter inhibitorio de las sanciones, véase Corte IDH. Caso Fontevecchia y D’Amico vs. Argentina, Fondo, reparaciones y 
costas. Sentencia de 29 de noviembre de 2011. Serie C No. 238., párr. 74.  
128 Corte IDH. Caso Ricardo Canese v. Paraguay. Fondo, reparaciones y costas. Sentencia de 31 de agosto de 2004, párr. 88. 
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241. Como consecuencia de lo anterior, debe declararse la invalidez de las porciones normativas 
reclamadas que mencionan “denigren”, “denigre”, “ofensas”, “difamación”, “degraden” y “contenga 
expresiones denigrantes” de los artículos 51, fracción XVI; 103, fracciones III y XII; 116, fracciones IX y 
XVII; 396, fracción IV y 397, fracción XII de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del 
Estado de Quintana Roo (al ser estas porciones las exclusivamente cuestionadas por el partido 
político). 

242. Sin que sea impedimento para alcanzar esta conclusión que en la Ley General de Instituciones y 
Procedimientos Electorales, en los artículos 380, numeral 1, inciso f) y 394, numeral 1, inciso i)129, se 
encuentren contenidos similares que prohíben a las personas aspirantes o a los candidatos o 
candidatas independientes a denigrar a las personas y demás sujetos del proceso electoral. Primero, 
porque aun cuando la legislación general forma parte del parámetro en términos del artículo 116, 
fracción IV, constitucional, no puede obviarse que sigue siendo una legislación inferior a la 
Constitución. Por ello, su contenido no puede prevalecer sobre el alcance de normas de rango formal y 
materialmente constitucional. 

243. Y, segundo, porque, si bien estos artículos de la legislación general sufrieron una modificación el trece 
de abril de dos mil veinte, el contenido relativo a denigrar se encontraba desde la emisión de la Ley 
General130 y al momento de la resolución de la citada Acción de Inconstitucionalidad 50/2015 y sus 
acumuladas. Sin que fuera obstáculo en ese precedente para declarar la inconstitucionalidad de las 
entonces normas reclamadas, precisamente, al ser disposiciones formalmente de rango inferior a la 
Constitución que, a pesar de gozar de presunción de validez, no pueden restringir el alcance de un 
derecho humano que otorga expresamente la Constitución y los tratados internacionales. 

VIII. DECISIÓN Y EFECTOS DE LA SENTENCIA 

244. El artículo 73, en relación con los numerales 41, 43, 44 y 45, todos de la Ley Reglamentaria de la 
materia131, señalan que las sentencias deberán contener los alcances y efectos de la misma, fijando 
con precisión los órganos obligados a cumplirla, las normas generales respecto de los cuales opere y 
todos aquellos elementos necesarios para su plena eficacia en el ámbito que corresponda. 
Resaltándose que las sentencias producirán sus efectos a partir de la fecha que determine la Suprema 
Corte y que la declaración de invalidez no tendrá efectos retroactivos, salvo en materia penal. 

                                                 
129 “Artículo 380. 
1. Son obligaciones de las personas aspirantes: [...] 
f) Abstenerse de ejercer violencia política contra las mujeres en razón de género o de recurrir a expresiones que degraden, denigren o 
discriminen a otras personas aspirantes, precandidatas, candidatas, partidos políticos, personas, instituciones públicas o privadas; [...]”. 
“Artículo 394. 
1. Son obligaciones de las Candidatas y los Candidatos Independientes registrados: [...] 
i) Abstenerse de ejercer violencia política contra las mujeres en razón de género o de recurrir a expresiones que degraden, denigren o 
discriminen a otras personas aspirantes, precandidatas, candidatas, partidos políticos, personas, instituciones públicas o privadas; [...]”. 
130 Previo a la reforma, su texto era el siguiente: 
“Artículo 380. 
1. Son obligaciones de las personas aspirantes: [...] 
f) Abstenerse de proferir ofensas, difamación, calumnia o cualquier expresión que denigre a otros aspirantes o precandidatos, partidos 
políticos, personas, instituciones públicas o privadas; [...]” 
“Artículo 394. 
1. Son obligaciones de las Candidatas y los Candidatos Independientes registrados: [...] 
i) Abstenerse de proferir ofensas, difamación, calumnia o cualquier expresión que denigre a otros candidatos, partidos políticos, personas, 
instituciones públicas o privadas; [...]”. 
131 “Artículo 41. Las sentencias deberán contener: 
I. La fijación breve y precisa de las normas generales o actos objeto de la controversia y, en su caso, la apreciación de las pruebas 
conducentes a tenerlos o no por demostrados; 
II. Los preceptos que la fundamenten; 
III. Las consideraciones que sustenten su sentido, así como los preceptos que en su caso se estimaren violados; 
IV. Los alcances y efectos de la sentencia, fijando con precisión, en su caso, los órganos obligados a cumplirla, las normas generales o actos 
respecto de los cuales opere y todos aquellos elementos necesarios para su plena eficacia en el ámbito que corresponda. Cuando la 
sentencia declare la invalidez de una norma general, sus efectos deberán extenderse a todas aquellas normas cuya validez dependa de la 
propia norma invalidada; 
V. Los puntos resolutivos que decreten el sobreseimiento, o declaren la validez o invalidez de las normas generales o actos impugnados, y en 
su caso la absolución o condena respectivas, fijando el término para el cumplimiento de las actuaciones que se señalen; 
VI. En su caso, el término en el que la parte condenada deba realizar una actuación”. 
“Artículo 43. Las razones contenidas en los considerandos que funden los resolutivos de las sentencias aprobadas por cuando menos ocho 
votos, serán obligatorias para las Salas, Plenos de Circuito, tribunales unitarios y colegiados de circuito, juzgados de distrito, tribunales 
militares, agrarios y judiciales del orden común de los Estados y del Distrito Federal, y administrativos y del trabajo, sean éstos federales o 
locales”. 
“Artículo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación ordenará notificarla a las partes, y mandará 
publicarla de manera íntegra en el Semanario Judicial de la Federación, conjuntamente con los votos particulares que se formulen. 
Cuando en la sentencia se declare la invalidez de normas generales, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación ordenará, 
además, su inserción en el Diario Oficial de la Federación y en el órgano oficial en que tales normas se hubieren publicado”. 
“Artículo 45. Las sentencias producirán sus efectos a partir de la fecha que determine la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 
La declaración de invalidez de las sentencias no tendrá efectos retroactivos, salvo en materia penal, en la que regirán los principios generales 
y disposiciones legales aplicables de esta materia”. 
“Artículo 73. Las sentencias se regirán por lo dispuesto en los artículos 41, 43, 44 y 45 de esta ley”. 
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Conclusiones del fallo 

245. Para una mayor claridad, se sintetizan a continuación las declaratorias de validez o invalidez de la Ley 
de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, determinadas en la 
presente ejecutoria. 

a) En atención a lo expuesto en el tema 1, se reconoce la validez de los artículos 137, fracción 
XXV y 140, fracción IV. 

b) En atención a lo expuesto en el tema 2, se declara la invalidez del artículo 130, párrafo 
segundo, fracciones II, IV y V. 

c) En atención a lo expuesto en el tema 3, se reconoce la validez de los artículos 170, párrafo 
tercero y 171, párrafo tercero. 

d) En atención a lo expuesto en el tema 4, se reconoce la validez del artículo 279, párrafo 
primero, en su porción normativa “la persona titular de la presidencia del partido o su 
equivalente al interior del instituto político o coalición de que se trate, quien podrá delegar dicha 
facultad en la persona representante del partido político”. 

e) En atención a lo expuesto en el tema 5, se reconoce la validez del artículo 137, fracción XXX, 
en sus porciones normativas “al menos un debate” y “sin ser esta solicitud vinculante” al tenor 
de la interpretación conforme propuesta. 

f) En atención a lo expuesto en el tema 6, se reconoce la validez del artículo 276, último párrafo, 
en sus porciones normativas “electas” y “siempre y cuando no realicen ningún tipo de gasto de 
campaña”. 

g) En atención a lo expuesto en el tema 7, se declara la invalidez de los artículos 175, fracción 
XIV en su porción normativa “y, en su caso, aprobarla o modificarla, así como resolver las 
objeciones que al respecto formulen los partidos políticos, coaliciones o candidaturas 
independientes”, 176, fracción IV, y 179, fracciones I, inciso a), en la porción normativa que dice 
“y en su caso, realizar propuestas alternas al Consejo Distrital por conducto de la Presidencia” y 
II, incisos a), en la porción normativa que dice “capacitación electoral”, b), en la porción 
normativa “y capacitar” y d). Se declara la validez del artículo 179, fracción II, inciso c). 

h) En atención a lo expuesto en el tema 8, se declara la invalidez de los artículos 51, fracción XVI, 
en su porción normativa “denigre o”; 103, fracciones III, en sus porciones normativas “ofensas” 
y “denigre”, y XII, en sus porciones normativas “degraden, denigren o”; 116, fracciones IX, en 
sus porciones normativas “ofensas” y “denigre”, y XVII, en sus porciones normativas “degraden, 
denigren o”; 396, fracción IV, en su porción normativa “denigren”; y 397, fracción XII, en su 
porción normativa “contenga expresiones denigrantes”; de la Ley de Instituciones y 
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo. 

Declaratoria de invalidez por extensión 

246. Ahora bien, tomando en cuenta las referidas declaratorias de inconstitucionalidad, por extensión, y con 
fundamento en el artículo 41, fracción IV, de la Ley Reglamentaria de la materia, se llega a la siguiente 
conclusión adicional: 

 1) Cabe declarar la invalidez, por extensión, del artículo 395, fracción VIII132, de la Ley de 
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo. 

Efectos generales y surtimiento de efectos 

247. Finalmente, se ordena que las declaratorias de inconstitucionalidad a las que se ha llegado en la 
presente ejecutoria surtan sus efectos generales a partir de que se notifiquen los resolutivos de la 
presente ejecutoria al Congreso del Estado de Quintana Roo. 

248. Sin más aspectos que tratar, por lo expuesto y fundado, 

SE RESUELVE: 

PRIMERO. Es parcialmente procedente y parcialmente fundada la presente acción de inconstitucionalidad. 

SEGUNDO. Se sobresee respecto de los artículos 17, fracción IV, y 20 de la Ley de Instituciones y 
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, reformados mediante el Decreto Número 042, 
publicado en el Periódico Oficial de dicha entidad federativa el ocho de septiembre de dos mil veinte, por las 
razones expuestas en el apartado V de esta decisión. 

                                                 
132 Artículo 395. Constituyen infracciones de los partidos políticos a la presente Ley: (...) VIII. La difusión de propaganda política o electoral 
que contenga expresiones denigrantes;  
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TERCERO. Se reconoce la validez de los artículos 137, fracciones XXV y XXX, en sus porciones 
normativas ‘al menos un debate’ y ‘sin ser esta solicitud vinculante’ —al tenor de la interpretación conforme 
propuesta—, 140, fracción IV, 170, párrafo tercero, 171, párrafo tercero, 179, fracción II, inciso c), 276, párrafo 
último, en sus porciones normativas ‘electas’ y ‘siempre y cuando no realicen ningún tipo de gasto de 
campaña’, y 279, párrafo primero, en su porción normativa ‘la persona titular de la presidencia del partido o su 
equivalente al interior del instituto político o coalición de que se trate, quien podrá delegar dicha facultad en la 
persona representante del partido político’, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el 
Estado de Quintana Roo, reformados mediante el Decreto Número 042, publicado en el Periódico Oficial de 
dicha entidad federativa el ocho de septiembre de dos mil veinte, como se precisa en el apartado VII, temas 1, 
3, 4, 5, 6 y 7, de esta determinación. 

CUARTO. Se declara la invalidez de los artículos 51, fracción XVI, en su porción normativa ‘denigre o’, 
103, fracciones III, en sus porciones normativas ‘ofensas’ y ‘denigre’, y XII, en sus porciones normativas 
‘degraden, denigren o’, 116, fracciones IX, en sus porciones normativas ‘ofensas’ y ‘denigre’, y XVII, en sus 
porciones normativas ‘degraden, denigren o’, 130, párrafo segundo, fracciones II, IV y V, 175, fracción XIV, en 
su porción normativa ‘y, en su caso, aprobarla o modificarla, así como resolver las objeciones que al respecto 
formulen los partidos políticos, coaliciones o candidaturas independientes’, 176, fracción IV, 179, fracciones I, 
inciso a), en su porción normativa ‘y en su caso, realizar propuestas alternas al Consejo Distrital por conducto 
de la Presidencia’, y II, incisos a), en su porción normativa ‘capacitación electoral’, b), en su porción normativa 
‘y capacitar’, y d), 396, fracción IV, en su porción normativa ‘denigren’, y 397, fracción XII, en su porción 
normativa ‘contenga expresiones denigrantes’, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el 
Estado de Quintana Roo, reformados y adicionado, respectivamente, mediante el Decreto Número 042, 
publicado en el Periódico Oficial de dicha entidad federativa el ocho de septiembre de dos mil veinte, de 
conformidad con el apartado VII, temas 2, 7 y 8, de esta sentencia. 

QUINTO. Se declara la invalidez, por extensión, del artículo 395, fracción VIII, de la Ley de Instituciones y 
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, tal como se expone en el apartado VIII del 
presente fallo. 

SEXTO. Las declaratorias de invalidez decretadas surtirán sus efectos a partir de la notificación de estos 
puntos resolutivos al Congreso del Estado de Quintana Roo, en términos del apartado VIII de este 
pronunciamiento. 

SÉPTIMO. Publíquese esta resolución en el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial del 
Estado de Quintana Roo, así como en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. 

Notifíquese; haciéndolo por medio de oficio a las partes y, en su oportunidad, archívese el expediente 
como asunto concluido. 

Así lo resolvió el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación: 

En relación con el punto resolutivo primero: 

Se aprobó por unanimidad de once votos de las señoras Ministras y de los señores Ministros Gutiérrez 
Ortiz Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco González Salas, Aguilar Morales, Pardo 
Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayán y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea, 
respecto de los apartados I, II, III, IV y VI relativos, respectivamente, a los antecedentes y trámite de la 
demanda, a la competencia, a la oportunidad, a la legitimación y a la precisión metodológica para el estudio 
de fondo. 

Se aprobó por unanimidad de once votos de las señoras Ministras y de los señores Ministros Gutiérrez 
Ortiz Mena, González Alcántara Carrancá salvo por los artículos 137, fracciones XXV y XXX, 140, fracción IV, 
175, fracción XIV, 176, fracción IV, 179, fracciones I, inciso a), y II, incisos b), c) y d), 276, párrafo cuarto, y 
279, párrafo primero, Esquivel Mossa apartándose del criterio del cambio normativo, Franco González Salas 
con consideraciones diferentes, Aguilar Morales salvo por los artículos 137, 140, 175, 176, 276 y 279 y con 
consideraciones diferentes, Pardo Rebolledo apartándose del criterio del cambio normativo, Piña Hernández 
apartándose del criterio del cambio normativo, Ríos Farjat, Laynez Potisek salvo por los artículos 137, 140, 
175, 176, 276 y 279 y con consideraciones diferentes, Pérez Dayán y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea, 
respecto del apartado V, relativo a las causas de improcedencia y sobreseimiento, consistente en declarar 
infundadas las causas de improcedencia hechas valer por las autoridades demandadas. El señor Ministro 
González Alcántara Carrancá anunció un voto aclaratorio. 

En relación con el punto resolutivo segundo: 

Se aprobó por unanimidad de once votos de las señoras Ministras y de los señores Ministros Gutiérrez 
Ortiz Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco González Salas, Aguilar Morales, Pardo 
Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayán y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea, 
respecto del apartado V, relativo a las causas de improcedencia y sobreseimiento, consistente en sobreseer 
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respecto de los artículos 17, fracción IV, y 20 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el 
Estado de Quintana Roo, reformados mediante el Decreto Número 042, publicado en el periódico oficial de 
dicha entidad federativa el ocho de septiembre de dos mil veinte. 

En relación con el punto resolutivo tercero: 

Se aprobó por unanimidad de once votos de las señoras Ministras y de los señores Ministros Gutiérrez 
Ortiz Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco González Salas, Aguilar Morales 
apartándose de algunas consideraciones, Pardo Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, 
Pérez Dayán y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea, respecto del apartado VII, relativo al estudio de fondo, en 
su tema 1, denominado “Designación de la secretaría ejecutiva, las direcciones y titulares de las unidades 
técnicas del organismo público local mediante ternas propuestas y no por convocatoria pública”, consistente 
en reconocer la validez de los artículos 137, fracción XXV, y 140, fracción IV, de la Ley de Instituciones y 
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, reformados mediante el Decreto Número 042, 
publicado en el Periódico Oficial de dicha entidad federativa el ocho de septiembre de dos mil veinte. 

Se aprobó por unanimidad de once votos de las señoras Ministras y de los señores Ministros Gutiérrez 
Ortiz Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco González Salas, Aguilar Morales, Pardo 
Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayán y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea, 
respecto del apartado VII, relativo al estudio de fondo, en sus temas 5, denominado “Regulación de debates 
públicos”, y 6, denominado “Regulación de los actos y gastos de campaña de candidaturas por el principio de 
representación proporcional”, consistentes, respectivamente, en reconocer la validez de los artículos 137, 
fracción XXX, en sus porciones normativas “al menos un debate” y “sin ser esta solicitud vinculante” —al tenor 
de la interpretación conforme propuesta—, y 276, párrafo último, en sus porciones normativas “electas” y 
“siempre y cuando no realicen ningún tipo de gasto de campaña”, de la Ley de Instituciones y Procedimientos 
Electorales para el Estado de Quintana Roo, reformados mediante el Decreto Número 042, publicado en el 
Periódico Oficial de dicha entidad federativa el ocho de septiembre de dos mil veinte. 

Se aprobó por unanimidad de once votos de las señoras Ministras y de los señores Ministros Gutiérrez 
Ortiz Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco González Salas, Aguilar Morales por 
razones distintas, Pardo Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayán y Presidente 
Zaldívar Lelo de Larrea, respecto del apartado VII, relativo al estudio de fondo, en su tema 3, denominado 
“Ausencia de suplentes de representantes ante los consejos distritales y municipal”, consistente en reconocer 
la validez de los artículos 170, párrafo tercero, y 171, párrafo tercero, de la Ley de Instituciones y 
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, reformados mediante el Decreto Número 042, 
publicado en el Periódico Oficial de dicha entidad federativa el ocho de septiembre de dos mil veinte. 

Se aprobó por mayoría de ocho votos de la señora Ministra y de los señores Ministros Gutiérrez Ortiz 
Mena, González Alcántara Carrancá, Franco González Salas, Pardo Rebolledo, Ríos Farjat, Laynez Potisek, 
Pérez Dayán y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea, respecto del apartado VII, relativo al estudio de fondo, en 
su tema 7, denominado “Capacitación a funcionarios de mesas directivas de casilla, y regulación sobre el 
número y ubicación de las casillas”, consistente en reconocer la validez del artículo 179, fracción II, inciso c), 
de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, reformado mediante 
el Decreto Número 042, publicado en el Periódico Oficial de dicha entidad federativa el ocho de septiembre de 
dos mil veinte. La señora Ministra Esquivel Mossa, el señor Ministro Aguilar Morales y la señora Ministra Piña 
Hernández votaron en contra. La señora Ministra Piña Hernández reservó su derecho de formular voto 
particular. 

Se aprobó por mayoría de siete votos de las señoras Ministras y los señores Ministros Franco González 
Salas, Pardo Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayán y Presidente Zaldívar 
Lelo de Larrea, respecto del apartado VII, relativo al estudio de fondo, en su tema 4, denominado “Exigencia 
de la firma autógrafa de la presidencia del partido político en la solicitud de registro de candidaturas”, 
consistente en reconocer la validez del artículo 279, párrafo primero, en su porción normativa “la persona 
titular de la presidencia del partido o su equivalente al interior del instituto político o coalición de que se trate, 
quien podrá delegar dicha facultad en la persona representante del partido político”, de la Ley de Instituciones 
y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, reformado mediante el Decreto Número 042, 
publicado en el Periódico Oficial de dicha entidad federativa el ocho de septiembre de dos mil veinte. La 
señora Ministra y los señores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa y 
Aguilar Morales votaron en contra. 

En relación con el punto resolutivo cuarto: 

Se aprobó por mayoría de diez votos de las señoras Ministras y de los señores Ministros Gutiérrez Ortiz 
Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco González Salas, Aguilar Morales, Pardo 
Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea, respecto del 
apartado VII, relativo al estudio de fondo, en su tema 8, denominado “Límites a la libertad de expresión: 
prohibición de expresiones ofensivas y denigrantes en la propaganda electoral”, consistente en declarar la 
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invalidez de los artículos 51, fracción XVI, en su porción normativa “denigre o”, 103, fracciones III, en sus 
porciones normativas “ofensas” y “denigre”, y XII, en sus porciones normativas “degraden, denigren o”, 116, 
fracciones IX, en sus porciones normativas “ofensas” y “denigre”, y XVII, en sus porciones normativas 
“degraden, denigren o”, 396, fracción IV, en su porción normativa “denigren”, y 397, fracción XII, en su porción 
normativa “contenga expresiones denigrantes”, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el 
Estado de Quintana Roo, reformados y adicionado, respectivamente, mediante el Decreto Número 042, 
publicado en el Periódico Oficial de dicha entidad federativa el ocho de septiembre de dos mil veinte. El señor 
Ministro Pérez Dayán votó en contra. 

Se aprobó por unanimidad de once votos de las señoras Ministras y de los señores Ministros Gutiérrez 
Ortiz Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco González Salas, Aguilar Morales, Pardo 
Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayán y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea, 
respecto del apartado VII, relativo al estudio de fondo, en sus temas 2, denominado “Reducción de requisitos 
de elegibilidad de los consejales del organismo público local”, y 7, denominado “Capacitación a funcionarios 
de mesas directivas de casilla, y regulación sobre el número y ubicación de las casillas”, consistentes, 
respectivamente, en declarar la invalidez de los artículos 130, párrafo segundo, fracciones II, IV y V, 175, 
fracción XIV, en su porción normativa “y, en su caso, aprobarla o modificarla, así como resolver las objeciones 
que al respecto formulen los partidos políticos, coaliciones o candidaturas independientes”, 176, fracción IV, y 
179, fracciones I, inciso a), en su porción normativa “y en su caso, realizar propuestas alternas al Consejo 
Distrital por conducto de la Presidencia”, y II, incisos a), en su porción normativa “capacitación electoral”, b), 
en su porción normativa “y capacitar”, y d), de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el 
Estado de Quintana Roo, reformados mediante el Decreto Número 042, publicado en el Periódico Oficial de 
dicha entidad federativa el ocho de septiembre de dos mil veinte. 

En relación con el punto resolutivo quinto: 

Se aprobó por mayoría de diez votos de las señoras Ministras y de los señores Ministros Gutiérrez Ortiz 
Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco González Salas, Aguilar Morales, Pardo 
Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea, respecto del 
apartado VIII, relativo a la decisión y efectos de la sentencia, consistente en: 1) declarar la invalidez, por 
extensión, del artículo 395, fracción VIII, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el 
Estado de Quintana Roo. El señor Ministro Pérez Dayán votó en contra. 

En relación con el punto resolutivo sexto: 

Se aprobó por unanimidad de once votos de las señoras Ministras y de los señores Ministros Gutiérrez 
Ortiz Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco González Salas, Aguilar Morales, Pardo 
Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayán y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea, 
respecto del apartado VIII, relativo a la decisión y efectos de la sentencia, consistente en: 2) determinar que 
las declaratorias de invalidez decretadas surtan sus efectos a partir de la notificación de los puntos resolutivos 
de esta sentencia al Congreso del Estado de Quintana Roo. 

En relación con el punto resolutivo séptimo: 

Se aprobó por unanimidad de once votos de las señoras Ministras y de los señores Ministros Gutiérrez 
Ortiz Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco González Salas, Aguilar Morales, Pardo 
Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayán y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea. 

El señor Ministro Presidente Zaldívar Lelo de Larrea declaró que el asunto se resolvió en los términos 
precisados. Doy fe. 

Firman los señores Ministros Presidente y el Ponente con el Secretario General de Acuerdos que autoriza 
y da fe. 

Ministro Presidente, Arturo Zaldívar Lelo de Larrea.- Firmado electrónicamente.- Ministro Ponente, 
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.- Firmado electrónicamente.- Secretario General de Acuerdos, Rafael Coello 
Cetina.- Firmado electrónicamente. 

EL LICENCIADO RAFAEL COELLO CETINA, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS DE LA SUPREMA CORTE 

DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, CERTIFICA: Que esta fotocopia constante de setenta y seis fojas útiles, concuerda 
fiel y exactamente con el original firmado electrónicamente de la sentencia emitida en la acción de 
inconstitucionalidad 273/2020, promovida por el Partido Morena, dictada por el Pleno de este Alto Tribunal en 
su sesión del diez de diciembre de dos mil veinte. Se certifica con la finalidad de que se publique en el Diario 
Oficial de la Federación.- Ciudad de México, a once de mayo de dos mil veintiuno.- Rúbrica. 
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VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA EL MINISTRO JOSÉ FERNANDO FRANCO GONZÁLEZ SALAS EN LA 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD 273/2020, RESUELTA POR EL PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACIÓN EN SESIÓN CELEBRADA EL DIEZ DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE 

En la sentencia de la acción de inconstitucionalidad mencionada al rubro, en la parte que interesa a este 

voto, se calificó infundada la causa de improcedencia planteada por el Poder Legislativo y el Poder Ejecutivo 

del Estado de Quintana Roo, respecto a los artículos 20, primer párrafo; 51, fracción XVI; 103, fracciones III y 

XII; 116 fracciones IX y XVIII; 137, fracciones XXV y XXX y 140 fracción IV; 175, fracción XIV; 170, párrafo 

tercero; 171, tercer párrafo; 276, cuarto párrafo; 279, primer párrafo; 396, fracción IV; y 397 fracción XII, todos 

de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, al considerar que la 

demanda fue presentada de manera extemporánea. 

La causa de improcedencia se desestimó con base en que los cambios gramaticales para incluir lenguaje 

de género sí constituyen un cambio normativo en sentido material, pues la incorporación de lenguaje 

incluyente fue una aspiración impuesta por el Poder Constituyente al reformar la Constitución Federal el seis 

de junio de dos mil diecinueve y también por el Congreso de la Unión al reformar el trece de abril de dos mil 

veinte, la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales. Así, se resolvió que no se trata de un 

mero cambio de palabras, sino del reconocimiento de las diferencias que existen entre los géneros y la 

importancia del lenguaje incluyente en cada ámbito normativo. 

Si bien compartí que la causa de improcedencia es infundada; a través de este voto señalo que ello fue 

por consideraciones distintas a las sostenidas por la mayoría del Pleno de este Tribunal Constitucional. 

Los artículos de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, a 

que me refiero en este voto son el 116, fracción XVIII, que indica “Las demás que establezcan esta Ley y los 
ordenamientos electorales”, que únicamente se recorrió de fracción, porque se ubicada en la diversa XVII; así 

como los artículos 137, fracciones XXV y XXX, en el que se modificó “Secretario Ejecutivo, a los directores y 
titulares de las unidades técnicas” por “la persona Titular de la Secretaría Ejecutiva, las direcciones y titulares 
de las unidades técnicas” y “los candidatos a Gobernador, diputados y presidentes municipales” por “las 
candidaturas a Gobernadora o Gobernador, diputaciones y presidencias municipales”, respectivamente; 140, 

fracción IV, en el que se cambió “del Secretario Ejecutivo, de los directores de área y de los titulares de las 
unidades técnicas” por “la persona titular de la Secretaría Ejecutiva, las direcciones y de las personas titulares 
de las unidades técnicas”; y 175, fracción XIV, donde se modificó “candidatos independientes” por 

“candidaturas independientes”; 276, último párrafo, que cambió “candidatos a diputados electos” por 

“candidaturas a diputaciones electas”. 

En mi opinión, las porciones normativas que señalé, sí constituyen modificaciones materiales; sin 

embargo, considero que debía analizarse si estas modificaciones a los preceptos pudieran conllevar alguna 

violación por resultar indebida la reformulación gramatical o por no tener el alcance jurídico que se debía tener 

para lograr la paridad de género conforme lo que se buscaba con la reforma constitucional del seis de junio 

del año dos mil diecinueve. En el caso, las modificaciones legales estudiadas, al introducir el cambio en la 

denominación, modifican el contenido y alcance de las porciones normativas, puesto que ahora se hace 

referencia a “Persona Titular” y “candidaturas”, a efecto de incluir lenguaje de género. 

Estas razones constituyen las aclaraciones que justifican el presente voto concurrente. 

ATENTAMENTE 

Ministro José Fernando Franco González Salas.- Firmado electrónicamente.- Secretario General de 

Acuerdos, Rafael Coello Cetina.- Firmado electrónicamente. 

EL LICENCIADO RAFAEL COELLO CETINA, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS DE LA SUPREMA CORTE 

DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, CERTIFICA: Que esta fotocopia constante de dos fojas útiles, concuerda fiel y 

exactamente con el original firmado electrónicamente del voto concurrente formulado por el señor Ministro 

José Fernando Franco González Salas, en relación con la sentencia de diez de diciembre de dos mil veinte, 

dictada por el Pleno de este Alto Tribunal en la acción de inconstitucionalidad 273/2020, promovida por el 

Partido Morena. Se certifica con la finalidad de que se publique en el Diario Oficial de la Federación.- Ciudad 

de México, a once de mayo de dos mil veintiuno.- Rúbrica. 
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VOTO PARTICULAR Y CONCURRENTE QUE FORMULA EL SEÑOR MINISTRO LUIS MARÍA AGUILAR MORALES 

EN RELACIÓN CON LA ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD 273/2020 

En sesión celebrada el diez de diciembre de dos mil veinte, el Tribunal Pleno de esta Suprema Corte de 

Justicia de la Nación, al resolver el expediente citado al rubro, analizó la constitucionalidad de diversos 

artículos de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, reformados 

y adicionados mediante el Decreto 042 publicado el ocho de septiembre de dos mil veinte en el periódico 

oficial de la entidad federativa. 

Si bien yo estuve de acuerdo con la mayoría de las consideraciones de la sentencia, a continuación, 

respetuosamente me permito exponer las razones por las que voté a favor de reconocer la validez de los 

artículos 170, párrafo tercero y 171, párrafo tercero (Tema 3. Ausencia de suplentes de representantes ante 

los consejos distritales y municipales), así como los argumentos por los que no estuve de acuerdo con la 

mayoría en cuanto a reconocer la validez del artículo 279, párrafo primero (Tema 4. Exigencia de la firma 

autógrafa de la presidenta o presidente del partido político en la solicitud de registro de candidaturas). 

1. Ausencia de suplentes de representantes ante los consejos distritales y municipales (Tema 3). 

En la sentencia se reconoció la validez de los artículos 170, párrafo tercero y 171, párrafo tercero, de la 

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales de Quintana Roo1 en los que se regula la integración de los 

consejos distritales y municipales del Instituto Electoral Local. 

En este apartado, el Tribunal Pleno consideró que, contrario a lo manifestado por el partido político 

accionante, las normas impugnadas no son inconstitucionales por omitir contemplar la posibilidad para que los 

partidos políticos designen representantes suplentes —en forma adicional a sus representantes propietarios— 

en los consejos municipales y distritales del Instituto Electoral local, pues el legislador estatal cuenta con 

libertad de configuración para regular la forma de integración de los órganos de las autoridades 

administrativas electorales. 

Al respecto, como lo manifesté en la sesión plenaria, estoy de acuerdo con la sentencia en cuanto a 

reconocer la validez de las normas impugnadas, pero a partir de una interpretación sistemática y 

funcional a fin de entender que en la integración de los órganos desconcentrados del Instituto Estatal 

Electoral —consejos municipales y distritales—, los partidos políticos pueden nombrar a una persona 

representante propietaria y su suplente, quienes tendrán voz, pero no voto. 

Coincido con la sentencia en que son infundados los conceptos de invalidez hechos valer, pero parto de 

premisas distintas a las de la mayoría, consistentes en que, para mí, los partidos políticos tienen derecho a 

contar con representantes ante los consejos del Instituto Electoral local (tanto en el Consejo General como en 

                                                 
1 “Artículo 170. (...) 
Los Consejeros Distritales Electorales se integrarán paritariamente por una Presidencia y cuatro consejerías electorales con voz y voto; 
concurrirán además con voz pero sin voto: una persona representante por cada uno de los partidos políticos con registro o acreditación, 
según el caso, ante el Consejo General, una persona representante de la candidatura independiente registrada en esa demarcación, en su 
caso, las vocalías, la persona titular de la Secretaría de organización y de capacitación de la Junta Distrital Ejecutiva.  
(...)”. 
“Artículo 171. (...) 
Los Consejos Municipales se integrarán paritariamente por una Presidencia del Consejo y cuatro Consejeros Electorales, con voz y voto; 
concurrirán, además, con voz pero sin voto: una persona representante por cada uno de los partidos políticos con registro o acreditación, 
según el caso, ante el Consejo General, un representante del candidato independiente registrado en esa demarcación, en su caso las y los 
Vocales, persona titular de la Secretaría de Organización, y de capacitación de la Junta Municipal Ejecutiva. (...)”. 
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los diversos consejos distritales y municipales) y, para hacer operativo ese derecho y mantener una 

congruencia con el sistema previsto a nivel local, es necesario realizar una interpretación armónica del 

ordenamiento a fin de entender que los partidos pueden nombrar representantes propietarios y suplentes ante 

todos los consejos distritales y municipales —y no únicamente ante el Consejo General respecto del cual sí 

hay permisión expresa de nombrar suplentes en el artículo 132 de la Ley Electoral local2—. 

Así, al resolver la acción de inconstitucionalidad 38/2014 y sus acumuladas3, estuve de acuerdo en afirmar 

que conforme al artículo 116, fracción IV, inciso c), apartado 1, de la Constitución General, “se advierte con 

claridad el derecho que asiste a los partidos políticos de nombrar representantes ante los órganos de las 

autoridades administrativas electorales, el cual no puede verse restringido ante supuestos no contemplados 

en la propia Constitución Federal”. 

Considero que las entidades federativas se encuentran obligadas a reiterar las bases de la Constitución y 

de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales en la integración de los consejos generales 

de los institutos electorales locales, pero cuentan con libertad de configuración legislativa para regular los 

requisitos y estructura de sus órganos directivos y desconcentrados como los consejos distritales y 

municipales. 

En este sentido, el legislador local tiene amplias facultades para diseñar la integración de los órganos 

desconcentrados del organismo público local electoral. Sin embargo, a partir de una interpretación sistemática 

y funcional del ordenamiento local considero que los partidos políticos pueden designar propietarios y 

suplentes para los consejos distritales y municipales. 

Esto porque de acuerdo con el artículo 23 de la Ley General de Partidos Políticos4 —de aplicación en todo 

el País, tanto para partidos políticos nacionales como locales—, los institutos políticos tienen derecho a 

participar, conforme a lo dispuesto en la Constitución y las leyes aplicables, en la preparación, desarrollo y 

vigilancia del proceso electoral, así como a participar en las elecciones y a nombrar representantes ante los 

órganos de los organismos públicos locales, en los términos de la Constitución, las constituciones locales y 

demás legislación aplicable. 

De esta forma, si bien la legislación local no dispone expresamente que los representantes de los partidos 

y candidaturas independientes pueden nombrar representantes suplentes, lo cierto es que para dar 

funcionalidad al sistema local, es necesario interpretar que sí pueden nombrar suplentes. 

                                                 
2 “Artículo 132. Cada partido político con registro, contará ante el Consejo General del Instituto Estatal con una persona representante 
propietaria y hasta dos suplentes”. 
3 Acción de inconstitucionalidad 38/2014 y sus acumuladas 91/2014, 92/2014 y 93/2014, resuelta por el Pleno el 2 de octubre de 2014, por 
mayoría de 8 votos de los Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossío Díaz, Luna Ramos, Pardo Rebolledo, Aguilar Morales, Sánchez Cordero de 
García Villegas (ponente), Pérez Dayán y Presidente Silva Meza, respecto a declarar la invalidez del artículo 38, fracción I, de la Ley Electoral 
para el Estado de Nuevo León, que establecía la pérdida del derecho de los partidos políticos a contar con representantes ante los órganos 
electorales en donde no hubieran postulado candidaturas. Los Ministros Franco González Salas y Zaldívar Lelo de Larrea votaron en contra. 
4 “Artículo 23. 
1. Son derechos de los partidos políticos: 
a) Participar, conforme a lo dispuesto en la Constitución y las leyes aplicables, en la preparación, desarrollo y vigilancia del proceso electoral; 
b) Participar en las elecciones conforme a lo dispuesto en la Base I del artículo 41 de la Constitución, así como en esta Ley, la Ley General de 
Instituciones y Procedimientos Electorales y demás disposiciones en la materia; 
c) Gozar de facultades para regular su vida interna y determinar su organización interior y los procedimientos correspondientes; 
(...) 
j) Nombrar representantes ante los órganos del Instituto o de los Organismos Públicos Locales, en los términos de la Constitución, las 
constituciones locales y demás legislación aplicable; 
(...)”. 
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Lo anterior, porque el diseño de las sesiones de los consejos distritales y municipales —conforme al 

artículo 174 de la Ley Electoral local5—exige un quorum mínimo para sesionar una vez al mes, en el que es 

necesario contar con la mayoría de los consejeros y la mayoría de los representantes de los partidos 

políticos, coaliciones, candidaturas comunes y candidaturas independientes. Y en caso de no tenerse ese 

quorum, la sesión se llevará a cabo dentro de las 24 horas siguientes con los consejeros o representantes que 

asistan. 

Por tanto, dado que en el modelo previsto en Quintana Roo, los representantes de los partidos políticos, 

coaliciones y candidaturas comunes e independientes juegan un papel preponderante en la vigilancia de los 

procesos electivos y en el funcionamiento de los órganos desconcentrados —no pudiendo sesionar en una 

primera convocatoria sin la presencia de la mayoría de los representantes—, considero necesario 

interpretar en forma sistemática y funcional, que los partidos políticos, candidaturas independientes, 

candidaturas comunes y coaliciones, tienen derecho a nombrar representantes propietarios y 

suplentes ante los consejos distritales y municipales. 

Por tanto, comparto el reconocimiento de validez de las normas impugnadas, pero por razones distintas a 

las de la sentencia. 

2. Exigencia de la firma autógrafa de la presidenta o presidente del partido político en la solicitud 

de registro de candidaturas (Tema 4). 

En la sentencia se determinó reconocer la validez del artículo 279, párrafo primero, de la Ley de 
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo6, al estimar que esta norma es 
constitucional y razonable al exigir que la solicitud de registro de candidaturas a cargos de elección popular 
deba ser firmada de manera autógrafa por la persona titular de la presidencia del partido o su equivalente en 
el instituto político o coalición. 

Como lo manifesté en la sesión de Pleno —y reiterando la postura que adopté en la acción de 
inconstitucionalidad 132/2020, en la que se discutió un caso similar7—, no estoy de acuerdo con la posición 
mayoritaria, pues considero que el artículo 279, párrafo primero, en su porción normativa “la persona titular de 
la presidencia del partido o su equivalente al interior de dicho instituto político o coalición de que se trate, 
quien podrá delegar dicha facultad en la persona representante del partido político” vulnera los principios de 
autodeterminación y autogobierno de los partidos políticos. 

Desde mi perspectiva, esta porción normativa implica una intromisión indebida en la vida interna de los 
partidos políticos, pues lo que hace el legislador local es señalar cuál de los órganos intrapartidistas es el que 
debe comparecer ante el Instituto Electoral local para postular candidaturas (a través de la solicitud firmada a 
cargo de la persona titular de la presidencia del partido). 

En este sentido, considero que la decisión de encargar a un determinado órgano intrapartidista la función 

de aprobar candidaturas forma parte de la vida interna de los partidos, de manera que los institutos políticos 

puedan decidir centralizar ese tipo de determinaciones en un órgano estatal o, bien, hacerlo a través de sus 

                                                 
5 “Artículo 174. Los consejos distritales y municipales electorales se instalarán dentro de los treinta días siguientes de la fecha de inicio del 
proceso electoral. A partir de su instalación y hasta la conclusión del proceso, sesionarán por lo menos una vez al mes. Para poder iniciar a 
sesionar válidamente deberán estar presentes la mayoría de los Consejeros de los Consejos Distritales y Municipales, con derecho a voz y 
voto, entre los que deberá estar el Consejero Presidente y la mayoría de los representantes de los partidos políticos, los de la coalición, 
candidaturas comunes o candidatos independientes, en su caso.  
Cuando no se reúna el quórum establecido en el párrafo anterior, la sesión se realizará dentro de las veinticuatro horas siguientes con los 
Consejeros y representantes de los partidos políticos, de coalición, candidaturas comunes o candidatos independientes que asistan, debiendo 
estar presente el Consejero Presidente.  
En caso de que no asistiere el Consejero Presidente, dentro de las veinticuatro horas siguientes se realizará la sesión con los Consejeros y 
representantes de los partidos políticos, de coalición, candidaturas comunes o candidatos independientes que asistan, debiendo otro 
Consejero del Consejo General sustituir para esa única sesión al Consejero Presidente”. 
6 “Artículo 279. La solicitud de registro de candidaturas deberá ser firmada de manera autógrafa por la persona titular de la presidencia 
del partido o su equivalente al interior del instituto político o coalición de que se trate, quien podrá delegar dicha facultad en la 
persona representante del partido político, tal solicitud deberá contener los siguientes datos de las personas candidatas: 
(...)” 
7 Acción de inconstitucionalidad 132/2020, resuelta el 21 de septiembre de 2020, por mayoría de 6 votos de los Ministros Gutiérrez Ortiz 
Mena, González Alcántara Carrancá, Franco González Salas, Pardo Rebolledo, Ríos Farjat y Pérez Dayán, a favor de reconocer la validez de 
distintas normas que prevén la obligación de los partidos de contar con la anuencia de sus dirigencias locales y nacionales para la formación 
de coaliciones o de candidaturas comunes. Las Ministras Piña Hernández y Esquivel Mossa, así como los Ministros Laynez Potisek, Aguilar 
Morales y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea votaron en contra del criterio mayoritario. 
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órganos a nivel municipal; asimismo, el legislador local soslayó que los partidos, en uso de su libertad de 

autoorganización, pueden decidir cuál es el sistema de toma de decisiones y de representación que más les 

convenga, pudiendo ser a través de presidencias, asambleas o cuerpos colegiados. 

Por tanto, en la sesión plenaria voté por declarar la invalidez de la porción normativa señalada, de manera 

que, al expulsar esta porción, la norma puede leerse en el sentido de que los partidos políticos tienen 

derecho a solicitar el registro a través de sus órganos intrapartidistas, conforme a sus estatutos y 

demás normas fundacionales. 

Por las razones anteriores es que estuve de acuerdo en reconocer la validez de los artículos 170, párrafo 

tercero y 171, párrafo tercero, de la Ley Electoral local (Tema 3), y en contra de la posición mayoritaria y por la 

invalidez del artículo 279, párrafo primero, en su porción normativa “la persona titular de la presidencia del 
partido o su equivalente al interior de dicho instituto político o coalición de que se trate, quien podrá delegar 
dicha facultad en la persona representante del partido político” (Tema 4). 

Ministro Luis María Aguilar Morales.- Firmado electrónicamente.- Secretario General de Acuerdos, 

Rafael Coello Cetina.- Firmado electrónicamente. 

EL LICENCIADO RAFAEL COELLO CETINA, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS DE LA SUPREMA CORTE 

DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, CERTIFICA: Que esta fotocopia constante de cinco fojas útiles, concuerda fiel y 

exactamente, con el original firmado electrónicamente del voto particular y concurrente formulado por el señor 

Ministro Luis María Aguilar Morales, en relación con la sentencia de diez de diciembre de dos mil veinte, 

dictada por el Pleno de este Alto Tribunal en la acción de inconstitucionalidad 273/2020, promovida por el 

Partido Morena. Se certifica con la finalidad de que se publique en el Diario Oficial de la Federación.- Ciudad 

de México, a once de mayo de dos mil veintiuno.- Rúbrica. 

 

CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL 
ACUERDO CCNO/4/2021 de la Comisión de Creación de Nuevos Órganos del Consejo de la Judicatura Federal, 
relativo al cambio de domicilio del Juzgado Quinto de Distrito en Materia de Extinción de Dominio con 
Competencia en la República Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con 
sede en la Ciudad de México. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Consejo de la Judicatura 
Federal.- Secretaría Ejecutiva de Creación de Nuevos Órganos. 

ACUERDO CCNO/4/2021, DE LA COMISIÓN DE CREACIÓN DE NUEVOS ÓRGANOS DEL CONSEJO DE LA 

JUDICATURA FEDERAL, RELATIVO AL CAMBIO DE DOMICILIO DEL JUZGADO QUINTO DE DISTRITO EN MATERIA 

DE EXTINCIÓN DE DOMINIO CON COMPETENCIA EN LA REPÚBLICA MEXICANA Y ESPECIALIZADO EN JUICIOS 

ORALES MERCANTILES EN EL PRIMER CIRCUITO, CON SEDE EN LA CIUDAD DE MÉXICO. 

CONSIDERANDO 

PRIMERO. En términos de lo dispuesto por los artículos 94, párrafo segundo; 100, párrafos primero y 

noveno, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 73 y 86, fracción II, de la Ley Orgánica 

del Poder Judicial de la Federación, el Consejo de la Judicatura Federal es el órgano encargado de la 

administración, vigilancia, disciplina y carrera judicial del Poder Judicial de la Federación, con independencia 

técnica, de gestión y para emitir sus resoluciones; además, está facultado para expedir acuerdos generales 

que permitan el adecuado ejercicio de sus funciones; 

SEGUNDO. El artículo 17, párrafo segundo, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 

establece que toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estarán expeditos 

para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes; 
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TERCERO. De conformidad con el artículo 42, fracción VIII, del Acuerdo General del Pleno del Consejo de 

la Judicatura Federal, que reglamenta la organización y funcionamiento del propio Consejo, la Comisión  

de Creación de Nuevos Órganos tiene la facultad para acordar las acciones tendentes a la adecuada y pronta 

instalación y cambio de domicilio de los órganos jurisdiccionales, entendido este último, como el cambio de 

ubicación del órgano jurisdiccional dentro de la misma ciudad o localidad en que se encuentra; y 

CUARTO. Resulta conveniente que el Juzgado Quinto de Distrito en Materia de Extinción de Dominio con 

Competencia en la República Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, 

con sede en la Ciudad de México, se reubique al Edificio Sede del Poder Judicial de la Federación en San 

Lázaro en la citada Ciudad, donde actualmente tienen su domicilio los cinco restantes órganos jurisdiccionales 

de esa semiespecialidad, así como la oficina de correspondencia común que les presta servicio a todos ellos. 

Por lo anterior, se expide el siguiente: 

ACUERDO 

Artículo 1. Se autoriza el cambio de domicilio del Juzgado Quinto de Distrito en Materia de Extinción de 

Dominio con Competencia en la República Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el 

Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México. 

Artículo 2. El nuevo domicilio del Juzgado Quinto de Distrito en Materia de Extinción de Dominio con 

Competencia en la República Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, 

con sede en la Ciudad de México será en el Edificio Sede del Poder Judicial de la Federación en San Lázaro, 

ubicado en Eduardo Molina No. 2, colonia Del Parque, código postal 15960, alcaldía Venustiano Carranza, en 

la Ciudad de México. 

Artículo 3. El Juzgado Quinto de Distrito en Materia de Extinción de Dominio con Competencia en la 

República Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en  

la Ciudad de México iniciará funciones en su nuevo domicilio el 5 de julio de 2021. 

Artículo 4. A partir del 5 de julio de 2021 toda la correspondencia, trámites y diligencias relacionados con 

los asuntos de la competencia del Juzgado Quinto de Distrito en Materia de Extinción de Dominio con 

Competencia en la República Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, 

con sede en la Ciudad de México, deberán dirigirse y realizarse en el domicilio precisado en el artículo 2 de 

este Acuerdo. 

TRANSITORIOS 

PRIMERO. El presente Acuerdo entrará en vigor el día de su aprobación. 

SEGUNDO. Publíquese este Acuerdo en el Diario Oficial de la Federación, y para su mayor difusión en el 

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta; así como en el portal del Consejo de la Judicatura Federal 

en Intranet e Internet. 

TERCERO. El Juzgado Quinto de Distrito en Materia de Extinción de Dominio con Competencia en la 

República Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en  

la Ciudad de México colocará avisos en lugares visibles en relación con el cambio de domicilio. 

CUARTO. Las Direcciones Generales de Servicios Generales y de Tecnologías de la Información dotarán 

con oportunidad al órgano jurisdiccional en su nuevo domicilio, de la infraestructura y el equipamiento 

necesario para su adecuada operación. 

LA JUEZA ILEANA MORENO RAMÍREZ, SECRETARIA EJECUTIVA DE CREACIÓN DE NUEVOS ÓRGANOS DEL 

CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL, CERTIFICA: Que este Acuerdo CCNO/4/2021, de la Comisión de 

Creación de Nuevos Órganos del Consejo de la Judicatura Federal, relativo al cambio de domicilio del 

Juzgado Quinto de Distrito en Materia de Extinción de Dominio con Competencia en la República Mexicana y 

Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México, fue 

aprobado por la propia Comisión en sesión privada ordinaria celebrada el veintitrés de junio de dos mil 

veintiuno, por los señores Consejeros: Presidente Bernardo Bátiz Vázquez, Jorge Antonio Cruz Ramos y 

Sergio Javier Molina Martínez.- Ciudad de México, veintitrés de junio de dos mil veintiuno.- Conste.- Rúbrica. 
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BANCO DE MEXICO 
TIPO de cambio para solventar obligaciones denominadas en moneda extranjera pagaderas en la 
República Mexicana. 

Al margen un logotipo, que dice: Banco de México.- “2021: Año de la Independencia”. 

TIPO DE CAMBIO PARA SOLVENTAR OBLIGACIONES DENOMINADAS EN MONEDA 

EXTRANJERA PAGADERAS EN LA REPÚBLICA MEXICANA 

El Banco de México, con fundamento en los artículos 8o. de la Ley Monetaria de los Estados Unidos 
Mexicanos; 35 de la Ley del Banco de México, así como 8o. y 10 del Reglamento Interior del Banco de 
México, y según lo previsto en el Capítulo V del Título Tercero de su Circular 3/2012, informa que el tipo 
de cambio obtenido el día de hoy fue de $20.0368 M.N. (veinte pesos con trescientos sesenta y ocho 
diezmilésimos moneda nacional) por un dólar de los EE.UU.A. 

La equivalencia del peso mexicano con otras monedas extranjeras se calculará atendiendo a la cotización 
que rija para estas últimas contra el dólar de los EE.UU.A., en los mercados internacionales el día en que se 
haga el pago. Estas cotizaciones serán dadas a conocer, a solicitud de los interesados, por las instituciones 
de crédito del país. 

Atentamente, 

Ciudad de México, a 1 de julio de 2021.- BANCO DE MÉXICO: Directora de Disposiciones de Banca 
Central, Lic. María Teresa Muñoz Arámburu.- Rúbrica.- Gerente de Análisis de Mercados Nacionales, 
Lic. Dafne Ramos Ruiz.- Rúbrica. 

 

 

TASAS de interés interbancarias de equilibrio. 

Al margen un logotipo, que dice: Banco de México.- “2021: Año de la Independencia”. 

TASAS DE INTERÉS INTERBANCARIAS DE EQUILIBRIO 

El Banco de México, con fundamento en los artículos 8o. y 10o. del Reglamento Interior del Banco de 
México y de conformidad con el procedimiento establecido en el Capítulo IV del Título Tercero de su Circular 
3/2012, informa que las Tasas de Interés Interbancarias de Equilibrio en moneda nacional (TIIE) a plazos de 
28 y 91 días obtenidas el día de hoy, fueron de 4.5290 y 4.6022 por ciento, respectivamente. 

Las citadas Tasas de Interés se calcularon con base en las cotizaciones presentadas por las siguientes 
instituciones de banca múltiple: Banco Santander S.A., Banco Nacional de México S.A., Banco Inbursa S.A., 
Banco Invex S.A., Banco Credit Suisse (México) S.A., Banco Azteca S.A. y Banco Mercantil del Norte S.A. 

Ciudad de México, a 1 de julio de 2021.- BANCO DE MÉXICO: Directora de Disposiciones de Banca 
Central, Lic. María Teresa Muñoz Arámburu.- Rúbrica.- Gerente de Análisis de Mercados Nacionales, 
Lic. Dafne Ramos Ruiz.- Rúbrica. 

 

 

TASA de interés interbancaria de equilibrio de fondeo a un día hábil bancario. 

Al margen un logotipo, que dice: Banco de México.- “2021: Año de la Independencia”. 

TASA DE INTERÉS INTERBANCARIA DE EQUILIBRIO DE FONDEO A UN DÍA HÁBIL BANCARIO 

El Banco de México, con fundamento en los artículos 8o. y 10o. del Reglamento Interior del Banco de 
México y de conformidad con el procedimiento establecido en el Capítulo IV del Título Tercero de su Circular 
3/2012, informa que la Tasa de Interés Interbancaria de Equilibrio (TIIE) de Fondeo a un día hábil bancario en 
moneda nacional determinada el día de hoy, fue de 4.22 por ciento. 

Ciudad de México, a 30 de junio de 2021.- BANCO DE MÉXICO: Directora de Disposiciones de Banca 
Central, Lic. María Teresa Muñoz Arámburu.- Rúbrica.- Gerente de Análisis de Mercados Nacionales, 
Lic. Dafne Ramos Ruiz.- Rúbrica. 
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COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS 
ACUERDO por el que se modifica el Anexo 1 y Anexo 2 del Manual de Percepciones de las y los Servidores 
Públicos de la Comisión Nacional de los Derechos Humanos para el año 2021, publicado el 26 de febrero de 2021 
que modifica el tabulador mensual del personal operativo de limpieza, cocinera y ayudante de cocina. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Comisión Nacional de los 
Derechos Humanos. 

ACUERDO POR EL QUE SE MODIFICA EL ANEXO 1 Y ANEXO 2 DEL “MANUAL DE PERCEPCIONES DE LAS Y 
LOS SERVIDORES PÚBLICOS DE LA COMISIÓN NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS PARA EL AÑO 2021”, 
PUBLICADO EL 26 DE FEBRERO DE 2021 QUE MODIFICA EL TABULADOR MENSUAL DEL PERSONAL OPERATIVO 
DE LIMPIEZA, COCINERA Y AYUDANTE DE COCINA. 

MAESTRA MARÍA DEL ROSARIO PIEDRA IBARRA, Presidenta de la Comisión Nacional de los Derechos 
Humanos, con fundamento en los artículos 102 apartado B y 127 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, 15 fracciones II y III de la Ley de la Comisión Nacional de los Derechos Humanos y 18 del 
Reglamento Interno de la Comisión Nacional de los Derechos Humanos, y en cumplimiento a lo dispuesto en 
los artículos 3, 5 fracción I, 65 fracción II y 66 de la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad 
Hacendaria, y en el artículo 20 y Anexo 23.9 del Presupuesto de Egresos de la Federación para el Ejercicio 
Fiscal 2021, emite el presente Manual de Percepciones. 

CONSIDERANDO 

Que es necesario regular el otorgamiento de las remuneraciones que se deberán cubrir a las personas 
servidoras públicas de la Comisión Nacional de los Derechos Humanos con responsabilidad presupuestal y en 
apego a la Ley Federal de Austeridad Republicana para combatir la desigualdad social, la corrupción y el 
despilfarro de los bienes y recursos nacionales, administrando los recursos con eficiencia, eficacia, economía, 
transparencia y honradez para el cumplimiento de los objetivos a los que están destinados, de conformidad 
con los Lineamientos Generales para la Renovación de la CNDH, por medio de los cuales se busca garantizar 
los derechos humanos de las personas servidoras públicas. 

Que la reorientación de recursos destinados a los Servicios Personales beneficiará al personal de nivel 
operativo, subsanando disparidades arbitrarias entre funciones similares. 

Que el ajuste en el tabulador de sueldos de las personas servidoras públicas de la Comisión Nacional, 
asegura que las percepciones ordinarias del personal no se vean afectadas y que se apeguen a lo establecido 
en el Presupuesto de Egresos de la Federación para el 2021. 

TRANSITORIOS 

ÚNICO. El presente Acuerdo surtirá sus efectos a partir del 1 de julio de 2021. 

 

ANEXO 1 

TABULADOR MENSUAL DE SUELDOS EN IMPORTES BRUTOS 2021 

GRUPO DENOMINACION DEL PUESTO GRADO 

NIVEL 1 

SUELDO BASE 
COMPENSACION 
GARANTIZADA 

PERCEPCION 
BRUTA 

P 

COCINERA 
B 8,877.16 11,483.56 20,360.72

A 8,789.27 10,133.32 18,922.59

AYUDANTE DE COCINA 
B 8,627.72 7,608.47 16,236.19

A 8,388.66 6,422.86 14,811.52

 

ANEXO 2 

TABULADOR MENSUAL DE SUELDOS EN IMPORTES BRUTOS 2021  
PERSONAL OPERATIVO DE LIMPIEZA 

GRUPO DENOMINACION DEL PUESTO GRADO 

NIVEL 1 

SUELDO BASE 
COMPENSACION 
GARANTIZADA 

PERCEPCION 
BRUTA 

P SUPERVISOR OPERATIVO DE LIMPIEZA A 8,165.00 5,405.00 13,570.00 

P OPERATIVO DE LIMPIEZA A 7,245.00 2,070.00 9,315.00 

 

Ciudad de México, a los catorce días del mes de junio de dos mil veintiuno.- Presidenta de la Comisión 
Nacional de los Derechos Humanos, Maestra María del Rosario Piedra Ibarra.- Rúbrica. 
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INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA 
INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES 

ACUERDO mediante el cual se aprueba el Catálogo de Información de Interés Público que deberán publicar los 
sujetos obligados del ámbito federal, correspondiente al ejercicio dos mil veinte. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Instituto Nacional de 
Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales. 

ACUERDO ACT-PUB/23/06/2021.05 

ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE APRUEBA EL CATÁLOGO DE INFORMACIÓN DE INTERÉS PÚBLICO QUE 
DEBERÁN PUBLICAR LOS SUJETOS OBLIGADOS DEL ÁMBITO FEDERAL, CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO DOS 
MIL VEINTE. 

Con fundamento en lo dispuesto por los artículos 6o, apartado A, fracción VIII, de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos; 70, fracción XLVIII y 80 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la 
Información Pública; 29, fracción I, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 
Décimo Cuarto de los Lineamientos para Determinar los Catálogos y Publicación de Información de Interés 
Público; y para la Emisión y Evaluación de Políticas de Transparencia Proactiva; 6, 8 y 12, fracciones I, 
XXXIV, XXXV y XXXVI, 18, fracciones XIV, XVI y XXVI del Estatuto Orgánico del Instituto Nacional de 
Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales y en atención a las siguientes: 

CONSIDERACIONES 

1. Que mediante acuerdo ACT-PUB/24/06/2020.04, el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, 
Acceso a la Información y Protección de Datos Personales aprobó el Catálogo de Información de 
Interés Público que deberán publicar los sujetos obligados del ámbito federal, correspondiente al 
ejercicio dos mil diecinueve, de conformidad con los Lineamientos para determinar los Catálogos y 
Publicación de Información de Interés Público; y para la emisión y evaluación de Políticas de 
Transparencia Proactiva (Lineamientos de Interés Público). 

2. Que el artículo 80 de la Ley General prevé que para determinar la información adicional que 
publicarán los sujetos obligados de manera obligatoria, los Organismos Garantes deberán solicitarles 
que atendiendo a los Lineamientos que emita el Sistema Nacional de Transparencia Acceso a la 
Información y Protección de Datos Personales, remitan el listado de información que consideren de 
interés público a fin de que se pueda determinar el catálogo de información que cada sujeto obligado 
deberá publicar como obligación de transparencia. 

3. Que para establecer las directrices que deben observarse para identificar la información adicional 
que se publicará de manera obligatoria por considerarse de interés público, el Consejo Nacional del 
Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales 
aprobó los Lineamientos para determinar los Catálogos y Publicación de Información de Interés 
Público; y para la emisión y evaluación de Políticas de Transparencia Proactiva, publicados en el 
Diario Oficial de la Federación (DOF) el quince de abril de dos mil dieciséis 
(CONAIP/SNT/ACUERDO/EXT18/03/2016-04) y modificados mediante acuerdo 
CONAIP/SNT/ACUERDO/EXT01-23/01/2018-06, publicado en el DOF el veintiuno de febrero de dos 
mil dieciocho. 

4. Que a fin de integrar el catálogo de información de interés público que deberán publicar los sujetos 
obligados del ámbito federal, correspondiente al ejercicio dos mil veinte, se requirió a los sujetos 
obligados del ámbito federal, para que remitieran aquella información de interés público que se 
hubiera generado en dicho periodo, misma que fue revisada por las Direcciones Generales de 
Enlace, las cuales, con el visto bueno de la Secretaría de Acceso a la Información, emitieron el 
Dictamen para determinar el catálogo de información de interés público que los sujetos obligados del 
ámbito federal deberán publicar como obligación de transparencia correspondiente al ejercicio dos 
mil veinte, en el que se expresan los motivos, razones y circunstancias que llevaron a cada una de 
las Direcciones Generales de Enlace a determinar si la información remitida por los sujetos obligados 
del ámbito federal debe ser considerada o no como obligación de transparencia por constituir 
información de interés público. 

5. Que la información de interés público de los sujetos obligados, de acuerdo con el numeral Décimo 
séptimo de los Lineamientos de Interés Público, se publicará en el portal electrónico del sujeto 
obligado y en la Plataforma Nacional de Transparencia en los formatos específicos para la fracción 
XLVIII del artículo 70 de la Ley General y el Anexo XIII de los Lineamientos técnicos generales para 
la publicación, homologación y estandarización de la información de las obligaciones establecidas en 
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el título quinto y en la fracción IV del artículo 31 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la 
Información Pública, que deben de difundir los sujetos obligados en los portales de Internet y en la 
Plataforma Nacional de Transparencia, con el objetivo de asegurar que la organización, presentación 
y publicación de la información garantice su homologación y estandarización, misma que deberá 
actualizarse periódicamente conforme se genere o por lo menos cada tres meses, salvo que por 
disposición normativa se establezca un plazo diverso, así como el periodo de actualización, la 
fundamentación y motivación respectivas. 

6. Que la verificación de las obligaciones de transparencia que se determinan en el Catálogo de 
Información de Interés Público se realizará conforme al Programa Anual para la verificación del 
cumplimiento de las obligaciones de transparencia por parte de los sujetos obligados del ámbito 
federal, que emita el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de 
Datos Personales para el ejercicio que corresponda. 

7. Que ante la falta de publicación de la información determinada en el Catálogo de Información de 
Interés Público, procederá la denuncia por incumplimiento de las obligaciones de transparencia, 
referida en los artículos 89 de la Ley General y 81 de la Ley Federal. 

8. Que es necesario establecer un plazo para que los sujetos obligados publiquen, en el Sistema de 
Portales de Obligaciones de Transparencia, la información generada durante el ejercicio dos mil 
veinte, referida en los artículos 70, fracción XLVIII y 80 de la Ley General de la materia, a efecto de 
dar certeza a los sujetos obligados y a los particulares respecto del catálogo aprobado. 

Por lo antes expuesto, en las consideraciones de hecho y de derecho, el Pleno del Instituto Nacional de 
Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales, emite el siguiente: 

ACUERDO 

PRIMERO. Se aprueba el Catálogo de Información de Interés Público que deberán publicar los sujetos 
obligados del ámbito federal correspondiente al ejercicio dos mil veinte, en términos de los anexos del 
presente Acuerdo. 

SEGUNDO. Se instruye a la Secretaría de Acceso a la Información para que, a través de las Direcciones 
Generales de Enlace, notifique el presente Acuerdo y sus anexos a los sujetos obligados de su competencia, 
una vez que haya sido publicado en el Diario Oficial de la Federación, a efecto de que publiquen la 
información de interés público determinada en el catálogo que se aprueba, la cual está considerada como una 
obligación de transparencia. 

Para lo anterior, en un plazo de quince días hábiles, contados del día hábil siguiente al que se notifique el 
presente Acuerdo, los sujetos obligados, así como el órgano garante deberán publicar la información de 
interés público tanto en su portal de internet como en la Plataforma Nacional de Transparencia, atendiendo a 
los formatos y criterios establecidos en los Lineamientos técnicos generales para la publicación, homologación 
y estandarización de la información de las obligaciones establecidas en el Título quinto y en la fracción IV del 
artículo 31 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, que deben de difundir los 
sujetos obligados en los portales de Internet y en la Plataforma Nacional de Transparencia. 

Asimismo, se notificará a los sujetos obligados que la verificación a las obligaciones de transparencia que 
se determinan en el Catálogo de Información de Interés Público se realizará conforme al Programa Anual de 
Verificación y Acompañamiento Institucional para el cumplimiento de las obligaciones en materia de acceso a 
la información y transparencia por parte de los sujetos obligados del ámbito federal, correspondiente al 
ejercicio 2021. 

TERCERO. Se insta a los Sujetos Obligados que fueron omisos en atender el requerimiento de enviar el 
catálogo de información que consideren de interés público, para que cumplan con la disposición establecida 
en los artículos 24, fracción VIII, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública y 11, 
fracción VIII, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública. 

CUARTO. Se instruye a la Dirección General de Asuntos Jurídicos para que realice las gestiones 
necesarias a efecto de que el presente Acuerdo se publique en el Diario Oficial de la Federación. 

QUINTO. Se instruye a la Secretaría Técnica del Pleno, para que, por conducto de la Dirección General de 
Atención al Pleno, realice las gestiones necesarias a efecto de que el presente Acuerdo y sus anexos se 
publiquen en el portal de internet del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y 
Protección de Datos Personales. 

El presente acuerdo y sus anexos pueden ser consultados en las direcciones electrónicas siguientes: 

https://home.inai.org.mx/wp-content/documentos/AcuerdosDelPleno/ACT-PUB-23-06-2021.05.zip 

www.dof.gob.mx/2021/INAI/ACT-PUB-23-06-2021-05.zip 
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Contenido del Archivo ZIP: 

1. ACT-PUB/23/06/2021.05 

2. Catálogo de Información de Interés Público 2020 

3. Dictamen Información de Interés Público 2020 

4. Dictamen, Anexos Información de Interés Público 2020 

SEXTO. Se instruye a la Secretaria Técnica del Pleno, con fundamento en lo dispuesto en el artículo 45, 
fracción IV, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública, para que expida 
certificación del presente Acuerdo, para agilizar su cumplimiento. 

SÉPTIMO. El presente Acuerdo y sus anexos entrarán en vigor al día siguiente de que el primero haya 
sido publicado en el Diario Oficial de la Federación. 

Así lo acordó, por unanimidad de las Comisionadas y de los Comisionados del Pleno del Instituto Nacional 
de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales, Francisco Javier Acuña Llamas, 
Adrián Alcalá Méndez, Norma Julieta del Río Venegas, Oscar Mauricio Guerra Ford, Rosendoevgueni 
Monterrey Chepov, Josefina Román Vergara y Blanca Lilia Ibarra Cadena, en sesión celebrada el veintitrés de 
junio de dos mil veintiuno, ante Ana Yadira Alarcón Márquez, Secretaria Técnica del Pleno. 

Comisionada Presidenta, Blanca Lilia Ibarra Cadena.- Comisionados: Francisco Javier Acuña Llamas, 
Adrián Alcalá Méndez, Norma Julieta Del Río Venegas, Oscar Mauricio Guerra Ford, Rosendoevgueni 
Monterrey Chepov, Josefina Román Vergara.- Secretaria Técnica del Pleno, Ana Yadira Alarcón 
Márquez. 

ANA YADIRA ALARCÓN MÁRQUEZ, EN MI CARÁCTER DE SECRETARIA TÉCNICA DEL PLENO DEL INSTITUTO 
NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIÓN Y PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES, CON 
FUNDAMENTO EN EL ARTÍCULO 45, FRACCIÓN IV, DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA 
INFORMACIÓN PÚBLICA, ASÍ COMO EN LO ORDENADO EN EL PUNTO DE ACUERDO SEXTO, DEL ACUERDO ACT-
PUB/23/06/2021.05, CERTIFICO: QUE EL PRESENTE DOCUMENTO ES FIEL Y EXACTA REPRODUCCIÓN DEL 
CITADO ACUERDO ACT-PUB/23/06/2021.05 Y SUS ANEXOS QUE SE INCLUYEN EN LAS DIRECCIONES 
ELECTRÓNICAS DESCRITAS EN EL PUNTO DE ACUERDO QUINTO DEL MISMO, APROBADO EN LA SESIÓN 
ORDINARIA DEL PLENO DE ESTE INSTITUTO, CELEBRADA EL VEINTITRÉS DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO; 
MISMO QUE SE EXPIDE EN UN TOTAL DE 5 FOJAS ÚTILES.- MÉXICO, CIUDAD DE MÉXICO, A VEINTITRÉS DE 
JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO.- Rúbrica. 

(R.- 508304) 

AVISO AL PÚBLICO 
Se informa que para la inserción de documentos en el Diario Oficial de la Federación, se deberán cubrir los 
siguientes requisitos: 
 Escrito dirigido al Director General Adjunto del Diario Oficial de la Federación, solicitando la publicación del 

documento, fundando y motivando su petición conforme a la normatividad aplicable, con dos copias legibles. 
 Documento a publicar en papel membretado que contenga lugar y fecha de expedición, cargo, nombre y 

firma autógrafa de la autoridad emisora, sin alteraciones, en original y dos copias legibles. 
 Versión electrónica del documento a publicar, en formato Word, contenida en un solo archivo, 

correctamente identificado. 
 Comprobante de pago realizado ante cualquier institución bancaria o vía internet mediante el esquema de 

pago electrónico e5cinco del SAT, con la clave de referencia 014001743 y la cadena de la dependencia 
22010010000000. El pago deberá realizarse invariablemente a nombre del solicitante de la publicación, 
en caso de personas físicas y a nombre del ente público u organización, en caso de personas morales. El 
comprobante de pago se presenta en original y copia simple. El original del pago queda bajo resguardo 
de esta Dirección. 

Nota: No se aceptarán recibos bancarios ilegibles; con anotaciones o alteraciones; con pegamento o cinta 
adhesiva; cortados o rotos; pegados en hojas adicionales; perforados; con sellos diferentes a los de las 
instituciones bancarias. 
Todos los documentos originales, entregados al Diario Oficial de la Federación, quedarán resguardados en 
sus archivos. 
Los pagos por concepto de derecho de publicación únicamente son vigentes durante el ejercicio fiscal en que 
fueron generados, por lo que no podrán presentarse comprobantes de pago realizados en 2020 o anteriores 
para solicitar la prestación de un servicio en 2021. 
Las solicitudes de publicación de licitaciones para Concursos de Adquisiciones, Arrendamientos, Obras y 
Servicios, así como los Concursos a Plazas Vacantes del Servicio Profesional de Carrera, se podrán tramitar 
a través de la herramienta “Solicitud de publicación de documentos en el Diario Oficial de la Federación a 
través de medios remotos”, para lo cual además de presentar en archivo electrónico el documento a publicar, 
el pago correspondiente (sólo en convocatorias para licitaciones públicas) y la e.firma de la autoridad emisora 
del documento, deberá contar con el usuario y contraseña que proporciona la Dirección General Adjunta del 
Diario Oficial de la Federación. 
Por ningún motivo se recibirá la documentación en caso de no cubrir los requisitos. 
El horario de atención es de martes y viernes de 9:00 a 13:00 horas 
Teléfonos: 50 93 32 00 y 51 28 00 00, extensiones 35078 y 35080.  

ATENTAMENTE 
DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIÓN 
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TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA 
ACUERDO G/JGA/31/2021 por el que se modifica el diverso G/JGA/13/2021 que establece las reglas para la 
redistribución de expedientes de las Salas Regionales a las Salas Auxiliares de este Tribunal y para el Programa 
Especial en materia de Pensiones Civiles. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Tribunal Federal de 
Justicia Administrativa.- Junta de Gobierno y Administración. 

ACUERDO G/JGA/31/2021 

SE MODIFICA EL DIVERSO G/JGA/13/2021 QUE ESTABLECE LAS REGLAS PARA LA REDISTRIBUCIÓN DE 
EXPEDIENTES DE LAS SALAS REGIONALES A LAS SALAS AUXILIARES DE ESTE TRIBUNAL Y PARA EL PROGRAMA 
ESPECIAL EN MATERIA DE PENSIONES CIVILES 

CONSIDERANDO: 

1. Que, de conformidad con lo dispuesto en los artículo 21, 23, fracciones II y V, y 40, segundo párrafo, de 
la Ley Orgánica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, la Junta de Gobierno y Administración, es el 
órgano del Tribunal encargado de su administración y cuenta con atribuciones para expedir los acuerdos 
necesarios para el buen funcionamiento del Tribunal, así como para llevar a cabo los estudios necesarios para 
determinar las regionales, sedes y número de las Salas Regionales; las sedes y números de las Salas 
Auxiliares; así como la competencia material y territorial de las Salas Auxiliares. 

2. Que el pasado 18 de marzo de 2021, la Junta de Gobierno y Administración de este Tribunal, aprobó el 
“ACUERDO POR EL QUE SE ESTABLECEN LAS REGLAS PARA LA REDISTRIBUCIÓN DE EXPEDIENTES 
DE LAS SALAS REGIONALES A LAS SALAS AUXILIARES DE ESTE TRIBUNAL Y PARA EL PROGRAMA 
ESPECIAL EN MATERIA DE PENSIONES CIVILES”, Acuerdo G/JGA/13/2021, a través del cual, en su 
Capítulo Tercero se estableció un Programa Especial para la resolución de asuntos en Materia de Pensiones 
Civiles, a efecto de que la Sala Especializada en Materia del Juicio de Resolución Exclusiva de Fondo Auxiliar 
Metropolitana y Primera Auxiliar con sede en la Ciudad de México; y, la Sala Auxiliar en Materia de 
Responsabilidades Administrativas Graves y Segunda Auxiliar con sede en la Ciudad de México, auxiliarán en 
el dictado de las sentencias a diversas Salas Regionales del País, para la atención oportuna de juicios  
en Materia de Pensiones Civiles. Dicho programa ya se está operando; sin embargo, se ha observado que en 
varios de los juicios se requiere, para su total resolución, alguna prueba que debe ser requerida a las partes 
y/o a un tercero, por lo que resulta imperioso para las Salas Auxiliares en comento poder solicitar dichas 
pruebas sin necesidad de regresar los expedientes a su sala de origen y sin tener que reabrir la instrucción, 
con el fin de no retrasar de manera innecesaria la resolución de dichos juicios. 

Por lo anterior y de conformidad con lo establecido en los artículos 73, fracción XXIX-H de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos, 1°, 21, 23, fracciones II, V y XXIX, 40 y 41 de la Ley Orgánica del 
Tribunal Federal de Justicia Administrativa; 28 y 29 del Reglamento Interior del Tribunal Federal de Justicia 
Administrativa, la Junta de Gobierno y Administración emite el siguiente: 

ACUERDO 

PRIMERO. Se adiciona un último párrafo, al acuerdo Décimo Sexto, en los siguientes términos: 

“Los magistrados instructores de las Salas Auxiliares, en términos de lo dispuesto por el artículo 40 tercer 
párrafo de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, podrán solicitar la presentación de las 
pruebas documentales supervenientes, inclusive después de cerrada la instrucción, que resulten necesarias 
para emitir la sentencia que en derecho corresponda, y proveer respecto de dichas pruebas supervenientes 
sin necesidad de reabrir dicha instrucción; con el fin de tener todos los elementos probatorios necesarios para 
resolver el fondo del asunto, para de esa manera evitar reenvíos innecesarios a la autoridad.” 

SEGUNDO. El presente Acuerdo entrará en vigor al día siguiente de su aprobación. 

TERCERO. Publíquese el presente Acuerdo en el Diario Oficial de la Federación y en la página web 
institucional del Tribunal Federal de Justicia Administrativa. 

Dictado en sesión ordinaria de fecha 24 de junio de 2021, por unanimidad de votos de los Magistrados 
Rafael Estrada Sámano, Claudia Palacios Estrada, Luz María Anaya Domínguez, Julián Alfonso Olivas 
Ugalde y Rafael Anzures Uribe.- Firman el Magistrado Rafael Anzures Uribe, Presidente de la Junta de 
Gobierno y Administración del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, y el Licenciado Pedro Alberto de la 
Rosa Manzano, Secretario Auxiliar de la Junta de Gobierno y Administración, quien da fe; con fundamento en 
los artículos 54, fracción XVI y 61, fracciones II, III y IV, de la Ley Orgánica del Tribunal Federal de Justicia 
Administrativa; así como los artículos 11, fracción II, 26, fracción IX, 99, fracciones VIII y XI y 139 del 
Reglamento Interior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa vigente.- Rúbricas. 

(R.- 508280) 
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 SECCION DE AVISOS 
 

 AVISOS JUDICIALES 
 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Sexto Tribunal Colegiado del Décimo Quinto Circuito 
EDICTO 

 
SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO QUINTO CIRCUITO. En el juicio de amparo directo 

89/2020, promovido por EDUARDO GUADALUPE ZAZUETA CÁRDENAS, PABLO ANDRÉS ORNELAS 
GREGORIO, JOSÉ DE JESÚS BENÍTEZ NAVARRO y ROSALIO DÍAZ TIRADO, se ordena emplazar a los 
terceros interesados Eduardo Castillo González y José Antonio Abarca Rendón, haciéndosele saber que 
cuentan con TREINTA DÍAS contados a partir de la última publicación de edictos, para que comparezcan a 
este tribunal colegiado a defender sus derechos y señalen domicilio en esta ciudad donde oír y recibir 
notificaciones, apercibidos que de no hacerlo, las posteriores se le harán por lista que se fije en estrados, lo 
anterior toda vez que el quejoso promovió demanda de amparo contra la sentencia de veintiuno de marzo de 
dos mil trece, dictada por la Cuarta Sala del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Baja California, con 
sede en esta ciudad, en el toca penal 4564/2012. 

 
Mexicali, Baja California, 6 de mayo de 2021 

Secretaria de Acuerdos del Sexto Tribunal Colegiado del Décimo Quinto Circuito 
Lic. Patricia Hale Pantoja 

Rúbrica. 
(R.- 506773) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Octavo Circuito, 
con sede en Apizaco, Tlaxcala 

EDICTO 
 

Abundio Huerta Alvarado 
(Tercero Interesado) 

Al tercero interesado Abundio Huerta Alvarado, en el juicio de amparo directo 339/2020, derivado del 
toca penal 20/2020, del índice de la Sala Penal y Especializada en Administración de Justicia para 
Adolescentes del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala; por acuerdo de veintinueve de abril 
de dos mil veintiuno, en términos de lo establecido por el artículo 27, fracción III, inciso b), de la Ley de 
Amparo, en relación con el diverso 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles de aplicación supletoria 
a la ley de la materia, se ordenó emplazarle al juicio de amparo directo en cita, promovido por Martín Huerta 
Alvarado, por conducto de su apoderada Judith Cruz Pérez, como al efecto se hace, por medio de edictos 
que se publicarán por tres veces, de siete en siete días, en el Diario Oficial de la Federación, así como en uno 
de los Periódicos de mayor circulación en la República, para que en el plazo de treinta días siguientes al de la 
última publicación de este edicto, se apersone al referido juicio de amparo, radicado en este Primer Tribunal 
Colegiado del Vigésimo Octavo Circuito, en su carácter de tercero interesado, si a su derecho conviene, en 
la inteligencia que de no hacerlo, transcurrido el plazo, las posteriores notificaciones se le harán por medio de 
lista. Se hace notar que la copia de la demanda y el auto de admisión de la misma, quedan a su disposición 
en la Secretaría de Acuerdos del citado tribunal federal. Expido el presente en Apizaco, Tlaxcala, a los 
veintinueve días del mes de abril de dos mil veintiuno. 

 
La Secretaria de Acuerdos del Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Octavo Circuito 

Lic. Miriam Ramírez Alanis. 
Rúbrica. 

(R.- 506742) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado de Distrito 
Juzgado Octavo de Distrito en Materia de Trabajo en la Ciudad de México 

EDICTO 
 

ESANDA, SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE y FABRICIO AUGUSTO CAVAZOS 
MORALES. 

En los autos del juicio de amparo 1001/2020-V, promovido por CARLOS ALONSO GÓMEZ GARDUÑO, 
contra el acto que reclama de la Junta Especial Número Diez de la Local de Conciliación y Arbitraje de la 
Ciudad de México, al ser señalados como terceros interesados y desconocerse sus domicilios actuales,  
con fundamento en la fracción III, inciso b), del artículo 27 de la Ley de Amparo, así como en el diverso 315 
del Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria a la ley de la materia, por disposición 
expresa de su numeral 2º, se ordena su emplazamiento al juicio de mérito, por edictos que se publicarán por 
tres veces, de siete en siete días hábiles, en el Diario Oficial de la Federación y en uno de los periódicos  
de mayor circulación en la República Mexicana; haciendo de su conocimiento que en la secretaría  
de este juzgado queda a su disposición copia simple de la demanda de amparo que originó el aludido juicio  
y que cuenta con un término de treinta días, contados a partir de la última publicación de estos edictos,  
para que ocurran a este juzgado a hacer valer sus derechos. 
 

Atentamente 
Ciudad de México, veinte de mayo de dos mil veintiuno. 

Secretaria del Juzgado Octavo de Distrito en Materia de Trabajo en la Ciudad de México. 
Lic. María de los Ángeles Bautista Bernabe. 

Rúbrica. 
(R.- 507050) 

Estados Unidos Mexicanos 
Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuito 

EDICTO 
 

En el juicio de amparo directo 171/2020, promovido por LUIS ADRIÁN HERNÁNDEZ CORREA, contra el 
acto reclamado al Segundo Tribunal de Alzada en Materia Penal de Tlalnepantla, Estado de México, 
consistente en la sentencia dictada el quince de marzo de dos mil trece, en el toca de apelación 2/2013 y otra 
autoridad; se emitió un acuerdo para hacer saber al tercero interesado Javier Ramos López, que dentro de los 
treinta días siguientes al de la última publicación, comparezca ante este Tribunal, debidamente identificado en 
las instalaciones que ocupa este Órgano Jurisdiccional, sito en Avenida Doctor Nicolás San Juan, Número 
104, Colonia Ex rancho Cuauhtémoc, código postal 50010, en defensa de sus intereses si así lo estima 
conveniente, apercibido que de no hacerlo dentro del término referido, se tendrá por hecho el emplazamiento 
y las ulteriores notificaciones se le harán por lista que se fije en un lugar visible y de fácil acceso a este 
Tribunal. Queda a su disposición en la Secretaría de Acuerdos del Tribunal, copia simple de la demanda de 
amparo. 

Atentamente 
Toluca, Estado de México, 24 de mayo de 2021. 

Por acuerdo del Magistrado Presidente, firma la Secretaria de Acuerdos 
del Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuito. 

Licenciada Rosalva Carranza Peña. 
Rúbrica. 

(R.- 507547) 
Estados Unidos Mexicanos 

Juzgado Cuarto de Distrito de Amparo en Materia Penal 
Puebla, Pue. 

EDICTO 
 

En el juicio de amparo 515/2020, se ordenó emplazar por edictos al tercero interesado Christian Omar 
Reyes Contreras, lo anterior en términos de lo dispuesto por el artículo 27, fracción III, inciso c),  
primer párrafo, de la Ley de Amparo, en relación al diverso 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles; 
y se hace de su conocimiento que José Mauricio Carral Doria, promovió el juicio de amparo indirecto contra el 
Agente del Ministerio Público Investigador Mesa Uno de la Fiscalía de Investigación Metropolitana de la 
Unidad de Investigación Norte de la Fiscalía General del Estado de Puebla, y otra autoridad, contra la orden 
emitida en acuerdo de dieciocho de julio de dos mil veinte dentro de la carpeta de investigación NUAT 
877/2020/UAT-04. Se le previene a Christian Omar Reyes Contreras, para que comparezca por escrito ante 
este Juzgado de Distrito dentro del plazo de los treinta días hábiles siguientes al de la última publicación y 
señalen domicilio en esta ciudad de Puebla o en su zona conurbada (San Pedro Cholula, San Andrés Cholula 
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o Cuautlancingo), ya que de no hacerlo, las subsecuentes notificaciones, incluso las de carácter personal, se 
le hará por lista que se fija en los estrados de este juzgado, sin ulterior acuerdo, y el juicio de amparo seguirá 
conforme a derecho proceda; quedan a su disposición en la secretaría copia simple de la demanda y copia 
autorizada del auto admisorio; asimismo, se le hace saber que se encuentran señaladas las DIEZ HORAS 
CON QUINCE MINUTOS DEL VEINTICINCO DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO, para celebrar la audiencia 
constitucional en el referido juicio de amparo; se le informa que desde que quede emplazado, quedan a su 
vista los informes justificados y constancias que se han recibido en este juicio, ello en términos del artículo 
117 de la Ley de Amparo. Para su publicación en el periódico de mayor circulación nacional y en el Diario 
Oficial de la Federación, que deberá de efectuarse por tres veces consecutivas de siete en siete días hábiles.  
 

Puebla, Puebla, diecisiete de mayo de dos mil veintiuno. 
El Secretario adscrito al Juzgado Cuarto de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Puebla 

Martín Ricárdez Rueda 
Rúbrica. 

(R.- 507133) 
Estados Unidos Mexicanos 

Juzgado Séptimo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco 
EDICTO 

 
Al margen, el Escudo Nacional, con la leyenda que dice: Estados Unidos Mexicanos. Juzgado Séptimo de 

Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco. 
En acatamiento al acuerdo de veinticinco de mayo de dos mil veintiuno, dictado en el juicio de amparo 

97/2020-I, del índice de este Juzgado Séptimo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de 
Jalisco, promovido por Norberto Muñoz López e Higinio Moreno López, contra el acto reclamado consistente 
en el auto de vinculación a proceso de quince de enero de dos mil veinte, dictado en la carpeta administrativa 
2/2020, del índice del Juez Penal de Control y Oralidad del Décimo Primer Distrito Judicial, con sede en 
Colotlán, Jalisco; juicio de amparo en el cual fue señalado como tercero interesada a Brenda Liliana Salazar 
Ruiz (esposa de la víctima Juan de la Rosa Carrillo) y se ordena su emplazamiento por medio de edictos por 
ignorarse su domicilio, en términos del artículo 30, fracción II, de la Ley de Amparo y 315, del Código Federal 
de Procedimientos Civiles de aplicación supletoria a la Ley de Amparo, a efecto de que se apersone a la 
misma y señale domicilio para oír y recibir notificaciones en esta ciudad, apercibida que de no hacerlo así, las 
ulteriores y aún las de carácter personal, se le harán por medio de lista que se fije en los estrados de este 
juzgado, en el entendido que se deja a su disposición la copia de traslado de la demanda de amparo en la 
secretaría correspondiente de este juzgado. Se hace de su conocimiento que debe presentarse dentro del 
término de treinta días, contado a partir del siguiente al de la última publicación. 

 
Atentamente 

Puente Grande, Jalisco, 25 de mayo de 2021. 
Secretario del Juzgado Séptimo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco. 

Lic. Carlos Eduardo Martínez Godínez. 
Rúbrica. 

(R.- 507559) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Tribunal Unitario del Vigésimo Octavo Circuito con sede en Apizaco, Tlaxcala 
EDICTO: 

 
Izamar López Domínguez, tercera interesada. 

En el juicio de amparo indirecto 2/2020, promovido por José Juan Domínguez Ledo, contra actos del 
Primer Tribunal Unitario del Sexto Circuito y otra, por desconocerse su domicilio actual, con fundamento en los 
artículos 27, fracción III, inciso c) de la Ley de Amparo vigente y 315 del Código Federal de Procedimientos 
Civiles aplicado supletoriamente a la citada ley, por este medio se le emplaza al citado juicio; haciéndole saber 
que cuenta treinta días a partir última publicación, comparezca a este tribunal, quedando a su disposición 
copia simple de la demanda de amparo; asimismo, se le requiere señale domicilio para oír y recibir 
notificaciones en Apizaco, Tlaxcala, apercibida que de no hacerlo las subsecuentes, aun las de carácter 
personal, sin ulterior acuerdo se le harán por lista que se fije en este órgano. 

 
Atentamente. 

Apizaco, Tlaxcala, 21 de mayo de 2021. 
Secretaria del Tribunal Unitario del Vigésimo Octavo Circuito. 

Macrina Citlali Hernández Juárez. 
Rúbrica. 

(R.- 507560) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Décimo Primero de Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México 
EDICTO 

 
En los autos del juicio de amparo número 366/2020-V, promovido por DAFNE MAYARI  

CASTILLO VÍQUEZ, contra actos de la LICENCIADA MARTHA PEREZ AGUILAR AGENTE DEL 
MINISTERIO PUBLICO ADSCRITA A LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO 
y del TRIBUNAL DE ENJUICIAMIENTO ADSCRITO A LA UNIDAD DE GESTION NUMERO SIETE CON 
SEDE EN EL RECLUSORIO SUR, se ordenó emplazar por edictos a la tercero interesada de iniciales  
A.R.S., victima indirecta en la carpeta judicial TE007/0010/2019, del índice del TRIBUNAL DE 
ENJUICIAMIENTO ADSCRITO A LA UNIDAD DE GESTION NUMERO SIETE CON SEDE EN EL 
RECLUSORIO SUR, el cual se publicará por tres veces de siete en siete días en el Diario Oficial de la 
Federación y en uno de los periódicos de mayor circulación en la República y se le concede un término de 
treinta días contados a partir de la última publicación para que comparezca a juicio a hacer valer sus  
derechos y señale domicilio para oír y recibir notificaciones en esta ciudad, apercibida que de no hacerlo,  
las ulteriores notificaciones aún las de carácter personal, se practicarán por medio de lista. 

 
Atentamente. 

Ciudad de México a uno de junio de dos mil veintiuno. 
Secretario del Juzgado Décimo Primero de Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México 

Gilberto Alejandro Nolasco Martínez. 
Rúbrica. 

(R.- 507608) 
Estados Unidos Mexicanos 

Juzgado Octavo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco 
Puente Grande 

EDICTO 
 

Al margen, el Escudo Nacional, con la leyenda que dice: Estados Unidos Mexicanos. Juzgado Octavo de 
Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco, Puente Grande. 

En acatamiento al acuerdo de tres de junio de dos mil veintiuno, dictado en el juicio de amparo 581/2020-
II, del índice de este Juzgado Octavo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco, 
promovido por Martín Gama Suastegui, contra actos del Juez Tercero de Primera Instancia, del Ramo Penal 
del Distrito Judicial de Tabares, Guerrero y otras autoridades, de quien reclama la orden de aprehensión 
emitida dentro de la causa penal 016-1/1995; juicio de amparo en el cual la persona de nombre Clara Luz 
Sandoval Arellano, fue señalada como tercero interesada y se ordena su emplazamiento por medio de edictos 
por ignorarse su domicilio, en términos del artículo 30, fracción II, de la Ley de Amparo y 315, del Código 
Federal de Procedimientos Civiles de aplicación supletoria a la Ley de Amparo, a efecto de que se apersone 
al mismo y señale domicilio para oír y recibir notificaciones en esta ciudad, apercibida que de no hacerlo así, 
las ulteriores y aun las de carácter personal, se le harán por medio de lista que se fije en los estrados de este 
juzgado, en el entendido que se deja a su disposición la copia de traslado de la demanda de amparo en la 
secretaría correspondiente de este juzgado. Se hace de su conocimiento que debe presentarse dentro del 
término de treinta días, contado a partir del siguiente al de la última publicación. 

 
Atentamente. 

Puente Grande, Jalisco, 03 de junio de 2021. 
Secretaria del Juzgado Octavo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco. 

Lic. Raquel Vázquez Cortés. 
Rúbrica. 

(R.- 507847) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Sexto Circuito 

San Andrés Cholula, Puebla 
EDICTO 

 
A ALFONSO SOLÍS VIOLANTE HERRERA, CIRILO TREJO VILLANUEVA, a través de su albacea, DAVID 

YÁÑEZ LAZCANO, NAZARIO DÍAZ DEL ÁNGEL, JOSÉ ESTEBAN ORTIZ GONZÁLEZ, ARMANDO 
HERNÁNDEZ MARTÍNEZ, ANDRÉS TRINIDAD SÁNCHEZ y JORGE NOVADA OLIVARES, en su carácter de 
parte tercero interesadas en el juicio de amparo directo D-156/2019, promovido por MARGARITO ITURBIDE 
DIONICIO, por su propio derecho, contra la sentencia de siete de agosto de dos mil seis, dictada por los 
Magistrados de la Primera Sala en Materia Penal del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Puebla, en el 
toca 341/2006, relativo al recurso de apelación interpuesto contra la sentencia pronunciada en el proceso 
165/2001 y sus acumulados 235/2001 y 250/2001, por el Juez de lo Penal del Distrito Judicial de Xicotepec, 
Puebla, instruido por los delitos de asalto, homicidio calificado y robo calificado, atento a su condición de 
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ofendidos en cuanto a los citados ilícitos, y al desconocerse sus domicilios actuales, se ha dispuesto correr 
traslado con copia de la demanda y notificarles el auto admisorio, por medio de edictos, en términos de los 
artículos 27, fracción III, inciso c), y 181, de la Ley de Amparo. Queda a su disposición en la Actuaría de este 
tribunal copia simple de la referida demanda y del proveído en cita, por lo que deberán presentarse ante este 
órgano colegiado ubicado en Avenida Osa menor 82, Ciudad Judicial Siglo XXI, Reserva Territorial Atlixcáyotl, 
San Andrés Cholula, Puebla, Ala Norte, piso 9, a deducir los derechos que les corresponden y señalar 
domicilio en la ciudad de Puebla o zona conurbada, dentro del término de treinta días, contados a partir del 
siguiente al de la última publicación; en caso contrario, las subsecuentes notificaciones se le realizarán por 
lista, como lo disponen los diversos preceptos 26, fracción III, y 27, fracción III, inciso c), párrafo primero, de la 
citada normatividad. 

 
Atentamente 

San Andrés Cholula, Puebla, a 24 de mayo de 2021. 
Secretario de Acuerdos del Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Sexto Circuito. 

Lic. Antonio Rodríguez Ortiz 
Rúbrica. 

(R.- 507577) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Sexto de Distrito en Materia de Amparo y de Juicios Federales 

en el Estado de Baja California, con residencia en Tijuana 
Tijuana, B.C 

EDICTO 
 

Emplazamiento Tercero Interesado. 
Carrimex, Sociedad Anónima de Capital Variable y 
Randy R. Brown. 
En el juicio de amparo 524/2020-B promovido por Esperanza Ayuso Almeida, contra actos del Juez Octavo 

de lo Civil del Partido Judicial de la ciudad de Tijuana, Baja California, con sede en esta ciudad y otras 
autoridades, en el que reclama la totalidad del procedimiento/sentencia/orden judicial de adjudicación 
definitiva emitida en el procedimiento sumario hipotecario número 826/2005 del índice del Juzgado Octavo 
Civil del Partido Judicial de Tijuana, Baja California, por EDICTOS, haciéndole saber que podrá presentarse 
dentro de treinta días contados al siguiente de la última publicación, apercibido que de no hacerlo, las 
posteriores notificaciones, aún las de carácter personal, se realizaran por lista en los estrados de este 
juzgado, de igual manera, se hace de su conocimiento que queda a su disposición en este Juzgado copia de 
la demanda que dio origen al juicio de amparo 524/2020-B y anexos. 
 

Atentamente 
Tijuana, B.C., 19 de mayo de 2021. 

Secretaria del Juzgado Sexto de Distrito en Materia de Amparo 
y de Juicios Federales en el Estado de Baja California. 

Jazmín Itzel Mondragón Isaias. 
Rúbrica. 

(R.- 507874) 
Estados Unidos Mexicanos 

Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito, 
con residencia en Zapopan, Jalisco 

EDICTO 
 

En los autos del juicio de amparo directo 53/2020, promovido por el quejoso Luis Alfredo Barajas Perfecto, 
con fundamento en el artículo 27, fracción III, inciso c), de la Ley de Amparo, así como 315 del Código Federal 
de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria a la Ley de la Materia, se ordena emplazar por este medio 
a la tercera interesada Xóchitl Díaz Medina, quien deberá presentarse dentro del término de treinta días, 
contados a partir del día siguiente al de la última publicación, a hacer valer sus derechos en el presente juicio, 
apercibida que de no hacerlo, se seguirá el procedimiento en sus etapas, haciéndose las subsecuentes 
notificaciones por lista, que se fije en los estrados de este Tribunal Colegiado, en términos de lo dispuesto en 
los artículos 26, fracción III, y 27 de la Ley de Amparo. Quedan a su disposición en la Secretaría de Acuerdos 
de este Órgano Jurisdiccional, la copia de la demanda de amparo. 

 
Atentamente. 

Zapopan, Jalisco, a veintiocho de mayo de dos mil veintiuno. 
El Secretario de Acuerdos del Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito. 

Lic. José Mendoza Ortega. 
Rúbrica. 

(R.- 507884) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito 
EDICTO 

 
Roberto Núñez García, tercero interesado, en los autos del Amparo Directo 124/2020, promovido por 

Francisco Javier Azpilcueta Guereca, endosatario en procuración del quejoso Nemesio Gómez Sánchez, 
se le comunica que: se reclama la sentencia de fecha veintiuno de enero de dos mil veinte, dictada por la 
Primera Sala Colegiada Civil de Tlalnepantla del Tribunal Superior de Justicia del Estado de México, en 
el toca número 541/2019, que se ordenó emplazarlo a juicio por medio de edictos, mismos que deberán 
publicarse por tres veces, de siete en siete días, en el Diario Oficial de la Federación y en un periódico de 
mayor circulación nacional, conforme con los artículos 315, del Código Federal de Procedimientos Civiles; 27, 
fracción III, inciso b), segundo párrafo, de la Ley de Amparo. Por tanto, queda a su disposición en la 
Secretaría de Acuerdos de este Tribunal Colegiado copia autorizada de la demanda de garantías y para su 
consulta el expediente citado, y a partir de la última publicación de este edicto en esos órganos de 
información, tiene treinta días para comparecer ante el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del 
Segundo Circuito, a defender sus derechos, apercibido de que transcurrido ese término sin que comparezca, 
las subsecuentes notificaciones aún las de carácter personal se le realizarán por medio de la lista de este 
Tribunal. 

 
Toluca, Estado de México; 09 de junio de 2021. 

Secretario de Acuerdos del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito. 
Lic. Heleodoro Herrera Mendoza 

Rúbrica. 
(R.- 507912) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito 
Zapopan, Jal. 
A.D. 110/2020 

EDICTO 
 

A: Oficinas Administrativas SALUHUAS; Roberto Medina Espinoza y Carlos González Pérez. 
Juicio de amparo directo 110/2020, promovido por Mercedes Tazartes Benjamín; en el que se ordena 

correrles traslado con la demanda de amparo de mérito conforme a los artículos 27, fracción III, inciso b), y 
177 fracción ll, de la Ley de Amparo y 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles, para que, se 
apersonen al juicio como terceros interesados en el término de treinta días contado a partir del siguiente al de 
la última publicación. Quedan a su disposición en la actuaría del tribunal las copias simples de la demanda  
de amparo. 

NOTA: Para publicarse por tres veces, de siete en siete días, en el "Diario Oficial de la Federación" y en 
uno de los periódicos diarios de mayor circulación en la República. 

 
Zapopan, Jalisco, a veinticinco de mayo de dos mil veintiuno. 

La Secretaria del Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito. 
Lic. Norma Cabral Landeros. 

Rúbrica. 
(R.- 507944) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Quinto de Distrito en Materia de Trabajo en la Ciudad de México 
EDICTO 

 
1.- Corsarios del Bajío, Sociedad Anónima de Capital Variable; y, 
2.- Autotransportes Tres Estrellas de Oro, Sociedad Anónima de Capital Variable. 
En los autos del juicio de amparo 932/2020-I, promovido por José Guadalupe Vázquez Olivos, contra 

actos del Presidente de la Junta Especial Número Tres Bis de la Federal de Conciliación y Arbitraje, radicado 
en el Juzgado Quinto de Distrito en Materia de Trabajo en la Ciudad de México, se les ha señalado como 
terceros interesados y como se desconoce su domicilio actual, se ha ordenado por auto de veintidós de abril 
de dos mil veintiuno, notificarlos por edictos, que deberán publicarse por tres veces consecutivas de siete en 
siete días hábiles en el Diario Oficial de la Federación y en uno de los periódicos de mayor circulación en la 
República, de conformidad con lo dispuesto por los artículos 27, fracción III, inciso C, de la Ley de Amparo y 
315 del Código Federal de Procedimientos Civiles. Por lo anterior, se encuentra a su disposición en la 
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Actuaría de este Juzgado, copia autorizada de la demanda de amparo y auto admisorio, haciéndoles saber 
que cuentan con un plazo de treinta días hábiles, contados a partir de la última publicación de tales edictos, 
para apersonarse en el juicio de referencia y hacer valer sus derechos, previa cita generada a través del 
micrositio “Servicios Jurisdiccionales” (disponible a partir del tres de agosto de dos mil veinte), en el Portal de 
Servicios en Línea del Poder Judicial de la Federación, en las fechas y horarios disponibles en este órgano 
jurisdiccional; así también, se les informa que deberán señalar domicilio para oír y recibir notificaciones en 
esta Ciudad, apercibidos que de no hacerlo, las subsecuentes, aún las de carácter personal, se les harán por 
medio de lista con fundamento en el artículo 27, fracción III, de la Ley de Amparo.  

 
Ciudad de México, a 22 de abril de 2021. 

El Secretario del Juzgado Quinto de Distrito en Materia de Trabajo en la Ciudad de México. 
Adalberto Covarrubias Guzmán 

Rúbrica. 
(R.- 507617) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación  

Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito 
A.D.C. 85/2021 relacionado con el A.D.C. 136/2021 

EDICTOS 
 
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 
En cumplimiento a lo ordenado por auto de once de junio del año en curso, y con fundamento en lo 

dispuesto por el artículo 27, fracción III, inciso b) de la Ley de Amparo y 315 del Código Federal de 
Procedimientos Civiles, procédase a CITAR, NOTIFICAR Y EMPLAZAR a los terceros interesados Vanessa 
Miranda Martínez, Marilyn Miranda Martínez y Genaro de Jesús Miranda Martínez, por medio de EDICTOS, 
los cuales se publicarán por TRES VECES, DE SIETE EN SIETE DIAS, en el Diario Oficial de la Federación y 
en uno de los periódicos de mayor circulación en la República, como lo dispone el precepto legal en cita, 
haciéndole saber a los terceros interesados que deberán presentarse dentro del término de treinta días, 
contados del día siguiente al de la última publicación, ante este tribunal colegiado, a deducir sus derechos, 
quedando a su disposición en la Secretaría de Acuerdos de este tribunal, copia de la demanda de amparo 
relativa al expediente A.D.C. 85/2021, promovido por Rosario de Jesús Santiago Guzmán, por su propio 
derecho, contra el acto que reclama de la Décima Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de 
México consistente en la sentencia definitiva dictada el dos de marzo de dos mil veintiuno, en el toca 
831/2018/2, lo que se hace de su conocimiento, para los efectos legales a que haya lugar. 

 
Ciudad de México, a 11 de junio de 2021. 

La Secretaria de Acuerdos 
Lic. Lic. Margarita Domínguez Mercado. 

Rúbrica. 
(R.- 508094) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Segundo de Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativo y  
de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de Nayarit 

EDICTO: ULISES PÉREZ GONZÁLEZ 
 

En el juicio de amparo indirecto 222/2021, promovido por ROSA MAYELA CUEVAS VILLARREAL, contra 
actos del Juez Tercero de Primera Instancia del Ramo Civil, residente en Tepic y otras autoridades, por 
ignorarse domicilio del referido tercero interesado y desconocerse su domicilio actual, con fundamento en el 
artículo 27, fracción III, inciso c), de la Ley de Amparo, reglamentaria de los diverso numerales 103 y 107 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, en relación con el diverso ordinal 315, del Código 
Federal de Procedimientos Civiles aplicado supletoriamente a la Ley de la Materia, por este medio se les 
emplaza a juicio y se le hace saber que a las CATORCE HORAS CON VEINTIDÓS MINUTOS DEL 
DIECISÉIS DE JULIO DE DOS MIL VEINTIUNO, tendrá verificativo la audiencia constitucional; requiérasele 
para que señale domicilio para recibir notificaciones en la ciudad de Tepic, Nayarit, apercibido que de no 
hacerlo las subsecuentes se le harán por medio de lista fijada en los estrados de este Juzgado Federal. 

 
Atentamente. 

Tepic, Nayarit, 22 de junio de 2021. 
El Juez Segundo de Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativo y 

de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de Nayarit. 
Ivar Langle Gómez. 

Rúbrica. 
(R.- 508234) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Décimo Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito 
D.C. 90/2021 
“EDICTO” 

 
Comercializadora Concepto Total, Sociedad Anónima de Capital Variable 

En los autos del juicio de amparo directo D.C. 90/2021, promovido por Pablo Guerrero Godínez, 
apoderado de Aldegunda López Hernández, su sucesión, contra la sentencia de doce de marzo de dos 
mil veinte, dictada por el Juez Vigésimo de lo Civil de Proceso Oral de la Ciudad de México, en el juicio 
oral civil 606/2018, al ser señalado como tercero interesado y desconocerse su domicilio actual, con 
fundamento en el artículo 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria de la Ley 
de Amparo y 27, fracción III, inciso b) de la ley de la materia, se otorga su emplazamiento al juicio de mérito 
por edictos, los que se publicarán por tres veces de siete en siete días en el Diario Oficial de la 
Federación y en alguno de los periódicos diarios de mayor circulación en la República; se hace de su 
conocimiento que en este Tribunal Colegiado, queda a su disposición copia de la demanda de amparo y que 
cuentan con un término de 30 días hábiles, contado a partir del día siguiente al de la última publicación de los 
edictos para que ocurran ante este órgano jurisdiccional a hacer valer sus derechos. 

 
Ciudad de México, 27 de mayo de 2021. 

El Secretario de Acuerdos del Décimo Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 
Fernando Aragón González 

Rúbrica. 
(R.- 508250) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Décimo Cuarto de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México 
Amparo Indirecto 08/2021-III 

EDICTOS 
 
AL MARGEN, EL ESCUDO NACIONAL QUE DICE: ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.- PODER 

JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN. JUZGADO DECIMOCUARTO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN LA 
CIUDAD DE MÉXICO. 

TERCERO INTERESADO: JOSÉ NÉSTOR DANIEL GUTIÉRREZ LÓPEZ. 
En los autos del juicio de amparo 08/2021-III promovido por Ulises Bañuelos Guerrero, contra actos del 

Juez Vigésimo Quinto de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México y Comisión Nacional 
Bancaria y de Valores y otras autoridades, en auto de cinco de enero de dos mil veintiuno, se admitió la 
demanda señalada, en proveído de veintidós de marzo de dos mil veintiuno se reconoció el carácter de 
tercero interesado a José Néstor Daniel Gutiérrez López, y mediante auto de catorce de junio de dos mil 
veintiuno, se ordenó se le emplace  por  EDICTOS,   haciéndole saber que deberá presentarse en el local de 
este Juzgado de Distrito, dentro del término de treinta días, contados a partir del día siguiente al de la última 
publicación, y deberá señalar domicilio para oír y recibir notificaciones en ésta Ciudad, apercibido que para el 
caso de no le surtirán efectos por medio de lista que se fije en este juzgado. 

 
Atentamente 

Ciudad de México, a 23 de junio de 2021 
La Secretaria del Juzgado Decimocuarto de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México. 

Lic. Yuriko de los Santos Álvarez 
Rúbrica. 

(R.- 508307) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Cuarto de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco 

Amparo 3516/2018 
EDICTO: 

 
Por este medio, en cumplimiento a lo ordenado en auto de veintinueve de marzo de dos mil veintiuno, 

dictado en el juicio de Amparo número 3516/2018, promovido por José Armando Barba Casillas y 
coagraviados, por su propio derecho, contra actos de la Sala Superior del Tribunal de Justicia 
Administrativa del Estado de Jalisco y otras autoridades, se emplaza a juicio a Erika Domínguez Belden 
de los Santos, con el carácter de tercero interesado, en virtud de que se desconoce su domicilio. Lo anterior, 
de conformidad con el artículo 315 del Código Federal de Procedimiento Civiles, de aplicación supletoria a la 
Ley de Amparo. A fin de hacerle saber la radicación del juicio, quedan a su disposición, en la Secretaría de 
este Órgano Judicial, copia simple de la demanda de garantías y sus anexos. Se le hace saber que cuenta 
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con el plazo de treinta días, contados a partir de día siguiente al de la última publicación del presente edicto 
para que concurra a este juzgado a hacer valer lo que a su interés conviniere y señale domicilio para oír y 
recibir notificaciones en esta ciudad. Se le apercibe que de incumplir esto último, las ulteriores notificaciones, 
aun las de carácter personal se le harán por lista. Se hace de su conocimiento que se encuentran señaladas 
las TRECE HORAS CON SEIS MINUTOS DEL DIECISIETE DE MAYO PRÓXIMO, para la celebración de la 
audiencia constitucional.  
 

Atentamente. 
Zapopan, Jalisco, 07 de mayo de 2021. 

El Secretario del Juzgado Cuarto de Distrito en Materias Administrativa,  
Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco. 

Lic. Miguel Alejandro Hermosillo Navarro. 
Rúbrica. 

(R.- 507782) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Cuarto de Distrito de Amparo y Juicios Federales en el Estado de Querétaro 

EDICTO DE EMPLAZAMIENTO 
 

ROQUE FUENTES GARCÍA 
En virtud de ignorar su domicilio, por este medio se le notifica la tramitación del juicio de amparo,  

ventilado bajo el expediente 1691/2019-III promovido por EDUARDO HERNÁNDEZ BARRÓN, contra actos 
del Juez Tercero de Primera Instancia Civil en San Juan del Río, Querétaro, juicio en el cual se le señaló 
con el carácter de tercero interesado y se le emplaza para que en el término de treinta días, contados a partir 
de la última publicación de este edicto, comparezca al juicio de garantías de mérito, por sí, por apoderado o 
gestor que pueda representarlo, apercibido que de no hacerlo, éste se seguirá conforme a derecho proceda 
y las siguientes notificaciones que surjan en el presente juicio, aún las de carácter personal, se le harán por 
lista que se fijarán en el tablero de avisos de este Juzgado Cuarto de Distrito de Amparo y Juicios Federales 
en el Estado de Querétaro, quedando a su disposición en la Secretaría las copias simples de traslado. 

Asimismo se hace de su conocimiento, que la audiencia constitucional está señalada para las  
TRECE HORAS CON TRES MINUTOS DEL DIECINUEVE DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO. 

 
Querétaro, Querétaro, a veintiséis de abril de dos mil veintiuno 

Secretario del Juzgado Cuarto de Distrito de Amparo y Juicios Federales en el Estado de Querétaro. 
Licenciado Juan Antonio Ferrer Martínez. 

Rúbrica. 
(R.- 508313) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito 
San Andrés Cholula, Puebla 

EDICTO. 
 
En el juicio de amparo directo D-375/2020, promovido por VIRGINIO ORTEGA MÉNDEZ, contra el acto 

del JUEZ DE LO CIVIL DEL DISTRITO JUDICIAL DE ATLIXCO, PUEBLA, consistente en la resolución 
dictada el diecisiete de marzo de dos mil veinte, en el expediente número 1613/2018, se ordenó emplazar por 
edictos a JOSÉ ALVARO FAUSTINO QUIROZ Y BRISEÑO Y ROSA MARÍA MARTÍNEZ NÚÑEZ, de 
conformidad con lo previsto en los artículos 27, fracción III, inciso b) de la Ley de Amparo y 315 del Código 
Federal de Procedimientos Civiles, haciéndole saber que deberá presentarse ante el tribunal arriba citado, 
dentro del término de TREINTA DÍAS, contados a partir del siguiente al de la última publicación, señalando 
domicilio para recibir notificaciones personales, apercibido que de no hacerlo las subsecuentes se les harán 
mediante lista. Se manda fijar en la actuaría de este tribunal copia íntegra del proveído de veinticuatro de 
mayo de dos mil veintiuno, por todo el tiempo del emplazamiento. 

 
Atentamente 

La Secretaria de Acuerdos 
Lic. Nadia Saldaña Vicente. 

Rúbrica. 
(R.- 508330) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Juzgado Octavo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco 

Puente Grande 
EDICTO 

 
Al margen, el Escudo Nacional, con la leyenda que dice: Estados Unidos Mexicanos. Juzgado Octavo de 

Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco, Puente Grande. 
En acatamiento al acuerdo de veintiséis de mayo de dos mil veintiuno, dictado en el juicio de amparo 

775/2020-II, del índice de este Juzgado Octavo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de 
Jalisco, promovido por Luis Hussiem Dipp Farías, en favor de Felipe García Torres, también conocido como 
Felipe de Jesús García Torres, contra actos de la Primera Sala del Supremo Tribunal de Justicia del 
Estado de Jalisco y otra autoridad, de quien reclamó la resolución de veintiuno de octubre dos mil veinte, 
dictada dentro los autos del toca penal 186/2020, mediante la cual se confirmó la interlocutoria de treinta y uno 
de enero del año en curso, emitida por el Juez Décimo Tercero de lo Criminal del Primer Partido Judicial, en la 
causa penal 11/2002-A, a través de la cual se declaró improcedente la prescripción del pago de la relación del 
daño, juicio de amparo en el cual la persona de nombre Alfredo Curiel Díaz, fue señalada como tercero 
interesado y se ordena su emplazamiento por medio de edictos por ignorarse su domicilio, en términos del 
artículo 30, fracción II, de la Ley de Amparo y 315, del Código Federal de Procedimientos Civiles de aplicación 
supletoria a la Ley de Amparo, a efecto de que se apersone al mismo y señale domicilio para oír y recibir 
notificaciones en esta ciudad, apercibida que de no hacerlo así, las ulteriores y aun las de carácter personal, 
se le harán por medio de lista que se fije en los estrados de este juzgado, en el entendido que se deja a su 
disposición la copia de traslado de la demanda de amparo en la secretaría correspondiente de este juzgad., 
además hágase del conocimiento que se fijaron las NUEVE HORAS CON CUARENTA Y DOS MINUTOS 
DEL VEINTICUATRO DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO para la audiencia constitucional. Se le informa 
que debe presentarse dentro del término de treinta días, contado a partir del siguiente al de la última 
publicación. 

 
Atentamente 

Puente Grande, Jalisco, 26 de mayo de 2021 
Secretario del Juzgado Octavo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco. 

Enrique Benítez López. 
Rúbrica. 

(R.- 507849) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación  
 Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de Morelos 

Boulevard del Lago número 103, Colonia Villas Deportivas, 
Delegación Miguel Hidalgo, Cuernavaca, Morelos, Código Postal 62370 

Amparo Indirecto 313/2020 
EDICTO. 

 
VELITCHKO GUEORGUIEV TZATCHKOV. 
EN EL LUGAR DONDE SE ENCUENTRE 
EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO 313/2020-IV, PROMOVIDO POR HAUSSEIN CARLOS TAKE 

COUSSIRAT CONTRA ACTOS DEL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL NOVENO 
DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO DE MORELOS Y OTRA AUTORIDAD, ACTOS QUE 
SUSTANCIALMENTE CONSISTEN EN: “LA OMISIÓN DE EMPLAZAMIENTO A JUICIO, EL 
PROCEDIMIENTO Y LA SENTENCIA DEFINITIVA DERIVADOS DEL JUICIO ORDINARIO CIVIL 
44/2018…”, SE EMPLAZA A USTED Y SE HACE SABER QUE DEBERÁ COMPARECER ANTE ESTE 
JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE MORELOS, UBICADO EN LA EDIFICIO “B”, 
TERCER NIVEL, BOULEVARD DEL LAGO NÚMERO 103, COLONIA VILLAS DEPORTIVAS, EN ESTA 
CIUDAD DE CUERNAVACA, MORELOS, CÓDIGO POSTAL 62370, DENTRO DEL TÉRMINO DE TREINTA 
DÍAS, CONTADOS A PARTIR DEL DÍA SIGUIENTE AL DE LA ÚLTIMA PUBLICACIÓN DEL PRESENTE 
EDICTO, A EFECTO DE HACERLE ENTREGA DE COPIA SIMPLE DE LA DEMANDA DE AMPARO Y 
AUTO ADMISORIO, Y SE LE APERCIBE QUE EN CASO DE NO HACERLO ASÍ, SE SEGUIRÁ EL JUICIO 
EN SU REBERLDÍA Y LAS ULTERIORES NOTIFICACIONES QUE SEAN DE CARÁCTER PERSONAL, SE 
HARÁN POR MEDIO DE LISTA QUE SE FIJA EN LOS ESTRADOS DE ESTE JUZGADO, LO ANTERIOR EN 
CUMPLIMIENTO AL ACUERDO EMITIDO EL VEINTICUATRO DE MARZO DE DOS MIL VEINTIUNO EN EL 
JUICIO DE AMPARO ANTEDICHO.-  

 
Cuernavaca, Mor., veintiséis de abril de dos veintiuno. 

El Secretario del Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de Morelos 
Lic. Manuel Alexander Vázquez Falcón. 

Rúbrica. 
(R.- 507861) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de México, 
con residencia en Naucalpan de Juárez 

Sección Amparo 
Mesa 9 

Amparo Indirecto 416/2020 
Exp. 416/2020 

EDICTOS. 
 

Fernando Cruz Trujillo, autorizado de la quejosa Petra Pérez García, promovió juicio de amparo 416/2020, 
contra actos que reclama de la Junta Especial Número Cuatro Bis de Conciliación y Arbitraje del Valle de 
Cuautitlán, Texcoco, Estado de México, consistente en resolución de diez de marzo de dos mil veinte, en el 
expediente J4BIS/7/2014. 

Asimismo, se hace del conocimiento que se señalaron las once horas con treinta y un minutos del ocho de 
abril de dos mil veintiuno, para que tenga verificativo la audiencia constitucional. 

Se señaló como tercero interesada a SCHLAU MEXICANA, sociedad anónima de capital variable, por 
conducto de quien legalmente la represente, y toda vez que a la fecha se desconoce su domicilio actual y 
correcto, se ordenó su notificación por medio de edictos, para que se presente dentro del término de TREINTA 
DÍAS contado a partir del siguiente al de la última publicación, en el local que ocupa este Juzgado Octavo de 
Distrito en el Estado de México, con residencia en Naucalpan de Juárez, ubicado en Boulevard Toluca, 
número 4, Quinto Piso, Colonia Industrial, código postal 53370, Naucalpan de Juárez, Estado de México, 
quedando a su disposición en la secretaría de este juzgado federal las copias de traslado correspondientes. 

En el entendido que si no se presentan en ese término, se seguirá el juicio en su rebeldía y las ulteriores 
notificaciones, aun las de carácter personal, le surtirán efectos por medio de las listas que se fijen en los 
estrados de este juzgado federal. 
 

Naucalpan de Juárez, Estado de México, siete de abril de dos mil veintiuno. 
Secretario. 

Nicolás Blancas Sánchez. 
Rúbrica. 

(R.- 508084) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de México, 

con residencia en Naucalpan de Juárez 
EDICTO CON EXTRACTO DE SENTENCIA DE DECLARACIÓN DE  

CONCURSO MERCANTIL EN ETAPA DE QUIEBRA 
 

En el expediente 49/2020, relativo al procedimiento de concurso mercantil de GLAMOUR Y DISEÑO, 
Sociedad Anónima de Capital Variable, el Juez Segundo de Distrito en el Estado de México con residencia 
en Naucalpan de Juárez, el diecinueve de marzo de dos mil veintiuno, dictó sentencia en la que se declaró en 
concurso mercantil a la moral referida, estableciendo como fecha de retroacción el veintidós de junio de dos 
mil veinte; se declaró abierta la etapa de quiebra y se suspendió la capacidad de ejercicio de la comerciante 
quebrada sobre los bienes y derechos que integran la masa, los que serán administrados por el síndico; 
ordenó que la comerciante, sus administradores, gerentes y dependientes, entreguen al síndico la posesión y 
la administración de los bienes y derechos que integran la masa, en el entendido que entre tanto tendrán las 
obligaciones que la ley atribuye a los depositarios; ordenó a las personas que tengan en su posesión bienes 
de la quebrada, los entregue al síndico; prohibió a los deudores de la fallida pagarle o entregarle bienes sin 
autorización del síndico, con el apercibimiento de doble pago en caso de desobediencia; el Instituto Federal 
de Especialistas de Concursos Mercantiles, designó como síndico a José Gerardo Badín Cherit, quien 
señaló como correo electrónico despacho@badincherit.mx y teléfono de contacto 55 52 50 02 98, 
ordenándosele como síndico que de inmediato y mediante inventario inicie las diligencias de ocupación de los 
bienes de la comerciante, así como el procedimiento de reconocimiento de créditos; lo que se hace del 
conocimiento de los acreedores de la concursada para que, quienes así lo deseen, le soliciten el 
reconocimiento de sus créditos. La publicación de este edicto surte efectos de notificación para quien aún no 
hayan sido notificados en forma diferente, ordenada en la propia sentencia. 

 
Atentamente 

Naucalpan de Juárez, Estado de México, catorce de abril de dos mil veintiuno 
Secretaria del Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de México, con residencia en Naucalpan de Juárez 

Nora Torrijos Domínguez 
Rúbrica. 

(R.- 508262) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Primero de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México 
EDICTOS 

 
Al margen un Sello con el Escudo Nacional que dice: Estados Unidos Mexicanos, Juzgado Primero de 

Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México. 
Tercera interesada: Marcas de Valor, Sociedad Anónima de Capital Variable. 
En los autos del Juicio de Amparo Indirecto 565/2020 promovido por WV Associates LTD T/A WEAR 

Valley Aerosols, contra actos del Juez Quinto de Distrito en Materia Mercantil, Especializado en Juicios 
de Cuantía Menor, con residencia en la Ciudad de México; consistente en las resoluciones de ocho y 
veintiuno de septiembre de dos mil veinte, dictadas en el juicio oral mercantil 630/2019-III; con 
fundamento en lo dispuesto por los artículos 27, fracción III, inciso b), segundo párrafo de la Ley de Amparo y 
315 del Código Federal de Procedimientos Civiles de aplicación supletoria de la Ley de Amparo, se ordena 
emplazar a juicio a la tercera interesada Marcas de Valor, Sociedad Anónima de Capital Variable, a fin de 
que comparezca a deducir sus derechos, quedando a su disposición, en la secretaría de este juzgado copia 
simple del escrito inicial de demanda, así como del auto admisorio de veintitrés de noviembre de dos mil 
veinte, mismos que serán publicados por tres veces de siete en siete días, tanto en el Diario Oficial de la 
Federación, como en uno de los periódicos de mayor circulación de la República, haciéndole saber a la 
tercera interesada en mención que deberá ocurrir al presente juicio de garantías dentro del término de 
treinta días, contados a partir del día siguiente al de la última publicación, y señalar domicilio de su parte 
para oír y recibir notificaciones dentro de la jurisdicción de este juzgado de distrito, apercibida de que en caso 
de no hacerlo, las ulteriores notificaciones se le harán por medio de lista, con fundamento en lo dispuesto por 
el artículo 26, fracción III, de la Ley de Amparo. 

 
Ciudad de México, a 11 de junio de 2021. 

Secretaria del Juzgado Primero de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México. 
Marlett Morales Tello. 

Rúbrica. 
(R.- 508265) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Decimotercero de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México 
EDICTOS 

 
Al margen de un sello con el escudo nacional que dice: Estados Unidos Mexicanos, Juzgado 

Decimotercero de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México, uno de junio de dos mil veintiuno. 
En los autos del juicio de amparo número 658/2020, promovido por Fundación Gabriel Pastor I.A.P., por 

conducto de su apoderada Andrea Yunuen Heres Navarro, contra actos del Juez y Actuario adscritos al 
Juzgado Cuadragésimo de lo Civil de la Ciudad de México; con fecha catorce de mayo de dos mil 
veintiuno, se dictó un auto por el que se ordenó notificar al tercero interesado Edmundo Espinola Viera, 
por medio de edictos, que se publicarán por tres veces, de siete en siete días en el Diario Oficial de la 
Federación, y en el periódico “Diario de México”, a fin de que comparezcan a este juicio a deducir sus 
derechos en el plazo de treinta días contados, a partir del día siguiente al en que se efectúe la última 
publicación, quedando en esta secretaría a su disposición, copia simple de la demanda de amparo, apercibido 
que de no apersonarse al presente juicio, tas ulteriores notificaciones se harán en términos de lo dispuesto por 
el inciso a) de la fracción III, del artículo 27 de la Ley de Amparo, asimismo, se señalaron las once horas con 
treinta minutos del dieciséis de junio de dos mil veintiuno, para que tenga verificativo la audiencia 
constitucional, esto en acatamiento al acuerdo de doce de mayo de dos mil veintiuno. se procede a hacer 
una relación suscinta de la demanda de amparo, en el que la parte quejosa señaló como autoridades 
responsables al Juez y Actuario adscritos al Juzgado Cuadragésimo de lo Civil de la Ciudad de México, 
y como tercero interesado a Edmundo Espinola Viera, y precisa como acto reclamado la falta de legal 
emplazamiento por parte del Actuario adscrito al Juzgado Cuadragésimo de lo Civil de la Ciudad de 
México y todo lo actuado a partir de la diligencia de emplazamiento a la ahora quejosa, dentro del 
juicio ordinario civil 1231/2017. 

 
La Secretaria del Juzgado Decimotercero de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México. 

Lic. Luisa Esther Alfaro Sandoval 
Rúbrica. 

(R.- 508284) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Primero de Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativa 
y de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de Puebla 

San Andrés Cholula, Puebla 
EDICTO 

 
EXTRACTO DE SENTENCIA 

En el expediente 102/2019-A relativo al procedimiento de concurso mercantil de VEROSTAMP, Sociedad 
Anónima de Capital Variable, con domicilio en calle Enrique número seis (6), fraccionamiento Industrial 
Bralemex, Cuautlancingo, Puebla, Puebla, el Juez Primero de Distrito en Materia de Amparo Civil, 
Administrativa y de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de Puebla, el día cinco de abril de dos mil 
veintiuno, declaró en estado de quiebra a la citada comerciante; declaró suspendida la capacidad de ejercicio 
de la comerciante quebrada sobre los bienes y derechos que integran la masa, los que serán administrados 
por el síndico; se ordenó al Instituto Federal de Especialistas de Concursos Mercantiles ratificar a la 
conciliadora como síndico o designar síndico y a éste, que de inmediato y mediante inventario inicie las 
diligencias de ocupación de los bienes del quebrado; ordenó a la comerciante quebrada, a sus 
administradores, a sus gerentes y a sus dependientes, entregar al síndico con las excepciones de ley, la 
posesión y administración de los bienes y derechos que integran la masa, en el entendido de que, entre tanto, 
tienen las obligaciones que la ley atribuye a los depositarios; prohibió a los deudores de la quebrada pagarle o 
entregarle bienes sin autorización del síndico, apercibidos de doble pago en caso de desobediencia; el 
Instituto Federal de Especialistas de Concursos Mercantiles designó como síndico al Maestro Víctor Hugo 
Solorzano Bolaños, a quien se ordenó que de inmediato y mediante inventario inicie las diligencias de 
ocupación de los bienes de la quebrada. La publicación de este edicto surte efectos de notificación para 
quienes aún no hayan sido notificados en alguna forma diferente, ordenada en la propia resolución 
interlocutoria. 

Para su publicación en el Diario Oficial de la Federación y en el periódico El Sol de Puebla de esta ciudad. 
 

San Andrés Cholula, Puebla a catorce de junio de dos mil veintiuno. 
Secretario del Juzgado Primero de Distrito en Materia de Amparo Civil, 

Administrativa y de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado. 
Lic. Hugo Medina Mendieta. 

Rúbrica. 
(R.- 508300) 

Estados Unidos Mexicanos 
Juzgado Segundo de Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativa y de Trabajo y de Juicios Federales 

San Andrés Cholula, Puebla 
EDICTO. 

 
Emplazamiento a la tercera interesada: Eloína Rincón Moran y/o Eloina Rincón Moran de Lucero y/o 

Eloina Magdalena Rincón Morán, por su propio derecho. 
Presente. 
En los autos del juicio de amparo número 762/2020, promovido por Financiera Nacional de Desarrollo 

Agropecuario, Rural, Forestal y Pesquero (antes Financiera Rural), por conducto de su apoderado legal 
José Luis Ventura Morales, contra actos del Juez Civil del Distrito Judicial de Ciudad Serdán, Puebla, a quien 
le reclama el auto dictado el diecisiete de marzo de dos mil veinte dictado dentro del juicio de división de cosa 
común número 544/2012 su índice; y al ser señalada como tercera interesada y desconocerse su domicilio, el 
veinticinco de mayo de dos mil veintiuno, se ordenó su emplazamiento por edictos, que se publicarán por tres 
veces, de siete en siete días en el Diario Oficial de la Federación y en cualquiera de los siguientes diarios, 
“Excelsior”, “El Universal” o “Reforma”, con apoyo en los artículos 27, fracción III, inciso b) de la Ley de 
Amparo y 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles; haciendo de su conocimiento que deberá 
presentarse ante el Juzgado Segundo de Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativa y de Trabajo y de 
Juicios Federales en el Estado de Puebla, dentro del término de treinta días contados a partir del día siguiente 
al de la última publicación, para hacer valer sus derechos y señalar domicilio para recibir notificaciones en el 
lugar de residencia de este Juzgado o zona conurbada al mismo, apercibida que de no hacerlo se continuará 
el juicio y las subsecuentes notificaciones, aún las personales, se le harán por lista. Queda a su disposición en 
este órgano jurisdiccional copia simple de la demanda de amparo.  

 
Atentamente 

San Andrés Cholula, Puebla, 28 de mayo de 2021 
La Secretaria del Juzgado Segundo de Distrito en Materia de Amparo Civil,  
Administrativa y de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de Puebla. 

Lic. Delia Norma Rodríguez Castañeda. 
Rúbrica. 

(R.- 508331) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Tercero de Distrito en Materia de Trabajo en la Ciudad de México 
Juicio de Amparo 1626/2020-VI 

EDICTO 
 
Emplazamiento a la tercera interesada. 
REYNA ESMERALDA YAZMÍN GUERRERO SOTO. 
EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO 1626/2020-VI, PROMOVIDO POR ALSEA, SOCIEDAD 

ANÓNIMA BURSÁTIL DE CAPITAL VARIABLE Y CAFÉ SIRENA, SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD 
LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE, POR CONDUCTO DE SU APODERADO JOSÉ EMILIO MORGAN 
HERMIDA, SE DICTÓ EL SIGUIENTE ACUERDO: 

En los autos del juicio de amparo 1626/2020-VI, promovido por Alsea, Sociedad Anónima Bursátil de 
Capital Variable y Café Sirena, Sociedad de Responsabilidad Limitada de Capital Variable, por conducto 
de su apoderado José Emilio Morgan Hermida, contra actos de la Junta Especial Número Uno de la Local 
de Conciliación y Arbitraje de la Ciudad de México y su Actuario adscrito, radicado en el Juzgado 
Tercero de Distrito en Materia de Trabajo en la Ciudad de México, se le ha señalado a usted como tercera 
interesada y como a la fecha se desconoce su domicilio actual, por acuerdo de trece de mayo de dos mil 
veintiuno, se ha ordenado emplazarla al presente juicio por edictos, que deberán publicarse por tres veces, 
de siete en siete días, en el Diario Oficial de la Federación y en un periódico de circulación nacional a 
elección de la parte quejosa, ambos de la capital de la República, haciéndole saber que debe presentarse 
dentro del término de TREINTA DÍAS, contados a partir del siguiente al de la última publicación, lo cual podrá 
hacerlo por conducto de apoderado que pueda representarla; apercibida que de no hacerlo, las ulteriores 
notificaciones le correrán por lista que se fije en los estrados de éste Juzgado de Distrito; de conformidad con 
lo dispuesto por el artículo 27, fracción III, inciso b), de la Ley de Amparo y 315 del Código Federal de 
Procedimientos Civiles de aplicación supletoria a la Ley de la materia, por disposición del artículo 2o de la 
anterior legislación. 

LO QUE COMUNICO A USTED PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS LEGALES CONDUCENTES. 
 

Atentamente. 
Ciudad de México, once de junio de dos mil veintiuno. 

El Secretario del Juzgado Tercero de Distrito en Materia de Trabajo en la Ciudad de México. 
Javier Arturo Campos Silva. 

Rúbrica. 
(R.- 508338) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Primero de Distrito en Materia de Extinción de Dominio con Competencia en la República Mexicana 
y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México 

“2021, Año de la Independencia” 
EDICTO TERCERA PUBLICACIÓN 

 
PARA SU PUBLICACIÓN EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIÓN, EN LA GACETA O PERIÓDICO 

OFICIAL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES Y EN EL PORTAL DE INTERNET DE LA FISCALÍA 
GENERAL DE LA REPÚBLICA. 

Se comunica a las personas que tengan derecho sobre el "Lote 1618, Ejido Jesús María, con ubicación 
en Zona 8 P ½ del Municipio de Jesús María, Aguascalientes, con una superficie de 0008-06-30. 19 
hectáreas, con las siguientes medidas y colindancias: al Noreste 159.480 metros, en línea quebrada con 
parcela 1548; al Este 78.000 metros, con parcela 1592, 50.490 metros, con parcela 1596, 84.950 metros, con 
parcelas 620 y 630, 112.750 metros, con brecha; al Sur 68,280 metros, con parcela 1604, 71.220 metros con 
parcela 1603, 37.540 metros, con parcela 1602, 47.730 metros, con parcela 608; al Oeste 225.040 metros, 
con calle sin nombre; al Noroeste 269.080 metros, con carretera estatal Arquitos a Jesús María. Con folio real 
558658, inscrito en el Registro Público de la Propiedad y del Comercio del Estado de Aguascalientes. Ubicado 
en avenida Siglo XXI sin número, aproximadamente a cincuenta metros del semáforo que se sitúa en el 
entronque conformado por la mencionada vialidad y la carretera estatal número 52 con dirección de sur a 
norte, en la colonia Chicahuales. Con los siguientes datos registrales: cuenta catastral 05001030280001000 
sección 03, manzana 0280, lote 01, coordenadas UTM: X=773018 Y=2429555.08"; lo siguiente: 

Que en el Juzgado Primero de Distrito en Materia de Extinción de Dominio con Competencia en la 
República Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la 
Ciudad de México, se radicó el expediente 3/2021-III, relativo al juicio de extinción de dominio promovido por 
los Agentes del Ministerio Público de la Federación adscritos a la Unidad Especializada en Materia de 
Extinción de Dominio, de la Unidad para la Implementación del Sistema Procesal Penal Acusatorio de la 
Fiscalía General de la República, respecto de dicho bien, en contra de Angelina Jiménez Raya y José Aceves 
Jiménez, por considerar que fue instrumento de delito. 
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Las personas que se crean con derecho sobre el inmueble señalado, deberán presentarse ante este 
juzgado de distrito, ubicado en el edificio sede del Poder Judicial de la Federación, en San Lázaro, Eduardo 
Molina número dos, acceso tres, nivel planta baja, colonia del Parque, código postal 15960, Ciudad de 
México, dentro del término de treinta días hábiles, contado a partir del día siguiente a la publicación del último 
edicto, a acreditar su interés jurídico y expresar lo que a su derecho convenga. 

Se hace de su conocimiento que se concedió la medida provisional de anotación preventiva de la 
demanda y la medida cautelar de aseguramiento precautorio del bien inmueble afecto. 

 
Secretario del Juzgado Primero de Distrito en Materia de Extinción de Dominio 

con Competencia en la República Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles 
en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México 

Germán Noriega Velázquez 
Rúbrica. 

(E.- 000083) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado de Distrito 

Juzgado Cuarto de Distrito en Materia de Extinción de Dominio con Competencia en la República Mexicana 
y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México 

Edificio Sede del Poder Judicial de la Federación, en San Lázaro, Calle Eduardo Molina No. 2, 
Acceso 2, piso 1. Col. Del Parque, Ciudad de México C.P. 15960 

EDICTO 
 

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS 
A CUALQUIER PERSONA AFECTADA QUE CONSIDERE TENER UN 
DERECHO SOBRE EL BIEN INMUEBLE OBJETO DE LA ACCIÓN DE 

EXTINCIÓN DE DOMINIO. 
En el lugar en que se encuentre, hago saber a Usted que: en los autos del juicio de extinción de 

dominio 4/2021-IV, del índice de este Juzgado Cuarto de Distrito en Materia de Extinción de Dominio con 
Competencia en la República Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, 
con sede en la Ciudad de México, promovido por los agentes del Ministerio Público de la Federación 
adscritos a la Unidad Especializada en Materia de Extinción de Dominio, dependiente de la Unidad para la 
Implementación del Sistema Procesal Penal Acusatorio de la Fiscalía General de la República, y, de 
conformidad con lo dispuesto por los artículos 86, 88 y 89 de la Ley Nacional de Extinción de Dominio y 315 
del Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria, en razón de los efectos universales del 
presente juicio, por acuerdo de catorce de junio de dos mil veintiuno, se ordenó su emplazamiento por 
medio de edictos, que deberán publicarse por tres veces consecutivas, en el Diario Oficial de la Federación o 
Gaceta o Periódico Oficial del Gobierno del respectivo, y por Internet, en la página de la Fiscalía, así como en 
los estrados de este juzgado, durante el tiempo que dure el emplazamiento; lo anterior, a fin de hacer 
accesible el conocimiento de la notificación a toda persona afectada que considere tener interés jurídico 
sobre el bien inmueble -parcela número 822 Z-3 P3/5 del Ejido de Baca, municipio de Baca, Estado de 
Yucatán, con una superficie de 3-00-28.720 -tres hectáreas, cero áreas, veintiocho punto setecientos veinte 
centiáreas- materia de la acción de extinción de dominio, objeto de la acción; respecto del cual se reclama la 
pérdida de derechos sin contraprestación ni compensación para su dueño, propietario o poseedor, y para 
quien se ostente como tal; lo anterior, bajo el argumento de que fue objeto de la comisión del delito contra la 
salud en su modalidad de cultivo de cannabis sativa L., comúnmente denominada marihuana. 

Por lo que, deberá presentarse ante este Juzgado dentro del plazo de TREINTA DÍAS HÁBILES, 
contados a partir de cuando haya surtido efectos la publicación del último edicto, a efecto de dar 
contestación a la demanda, acreditar su interés jurídico y oponer las excepciones y defensas que 
tuviere; apercibida que de no hacerlo, se proseguirá el juicio en todas sus etapas legales, por lo que las 
copias de traslado correspondientes quedan a su disposición en la Secretaría de este Juzgado; asimismo, 
deberá señalar domicilio para oír y recibir notificaciones en esta Ciudad, con independencia que todas las 
demás notificaciones se practicarán mediante publicación por lista. 

 
Atentamente 

Ciudad de México, catorce de junio de dos mil veintiuno. 
Juez Cuarto de Distrito en Materia de Extinción de Dominio con Competencia 

en la República Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, 
con sede en la Ciudad de México. 

Lic. Arnulfo Moreno Flores. 
Rúbrica. 

(E.- 000084) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Juzgado Segundo de Distrito en el Estado 

Xalapa de Equez., Ver. 
EDICTO 

 
BRYSEIDA LICENCIO SALAS SOLÍS, en el lugar en que se encuentre, hago saber a Usted: 
En los autos del juicio de amparo indirecto 331/2020, promovido por Juan Carlos Hernández Álvarez, 

contra actos de la Presidenta del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Veracruz y del Consejo de la 
Judicatura, con sede en esta ciudad y otras autoridades, radicado en este Juzgado Segundo de Distrito en el 
Estado de Veracruz, sito en avenida Culturas Veracruzanas, número ciento veinte, colonia Reserva Territorial, 
Edificio “B” primero piso, en la ciudad de Xalapa, Veracruz, se le reconoció el carácter de parte tercera 
interesada y, como se desconoce su domicilio actual, por acuerdo de veintiocho de abril de dos mil veintiuno 
se ordenó emplazarla por edictos, que deberán publicarse por tres veces, de siete en siete días en el Diario 
Oficial de la Federación y en uno de los Diarios de mayor circulación en la República Mexicana, de 
conformidad con lo dispuesto en los artículos 27, fracción III, de la Ley de Amparo, y 315 del Código Federal 
de Procedimientos Civiles de aplicación supletoria a la citada ley, haciéndole saber que podrá presentarse 
dentro de treinta días en este juzgado de Distrito, contados a partir del día siguiente al de la última 
publicación, apercibida que de no hacerlo las posteriores notificaciones se le harán por lista de acuerdos que 
se fije en los estrados de este órgano jurisdiccional, quedando a su disposición en la secretaría de este 
órgano jurisdiccional copia simple de la demanda de amparo; asimismo, se hace de su conocimiento que los 
actos reclamados en el juicio de amparo de que se trata consisten en: 1) Acuerdo emitido por la Secretaria de 
Acuerdos del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado de Veracruz, publicado en la circular 
número trece de veintinueve de junio de dos mil veinte, 2) de la Presidenta del Tribunal Superior de Justicia y 
Consejo de la Judicatura, continuar con la suspensión de labores en los términos de las circulares 6, 7, 8 y 11, 
3) la omisión de publicar del Protocolo para la Prevención de Contagios por Coronavirus Sars-Cov2 (Covid19) 
en el Poder Judicial del Estado de Veracruz, en la Gaceta Oficial del Gobierno del Estado de Veracruz, 4) la 
omisión y/o falta de impulso procesal dentro del expediente 231/2019/III del índice del Juzgado Octavo de 
Primera Instancia Especializado en Materia Familiar, con sede en esta ciudad, 5) la omisión y/o falta de 
impulso procesal dentro del expediente 53/2020 del índice del Juzgado Mixto de Primera Instancia 
Microregional, con sede en Perote, Veracruz, 6) la omisión y/o falta de estrategia por parte de la Presidenta 
del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura, para no “paralizar la justicia mediante medios 
electrónicos”, 7) la omisión y/o falta de iniciativa por parte del Diputado Rubén Ríos Uribe para reformar la Ley 
Orgánica del Poder Judicial del Estado de Veracruz para implementar la “justicia el línea ante la pandemia 
Covid 19” y 8) el comunicado 01 del Poder Judicial del Estado de Veracruz a cargo de la Magistrada Sofía 
Martínez Huesca de treinta de julio de dos mil veinte, mediante el cual amplía el plazo de suspensión de 
labores del lunes tres de agosto de dos mil veinte al catorce de agosto de dos mil veinte. 

 
Atentamente 

Xalapa, Veracruz; 11 de mayo de 2021. 
El Secretario del Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de Veracruz. 

Miguel Ángel González Limón 
Rúbrica. 

(R.- 506758) 

Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Quinto de Distrito 

Mexicali, Baja California 

 

En el Juzgado Quinto de Distrito en el Estado de Baja California, Mexicali, se tramita juicio de amparo 

468/2020, promovido por Eduardo Medina Pérez, en representación de Sonia Elena Cuevas López, contra 

actos del Juez Primero de lo Civil del Partido Judicial en Mexicali, Baja California y Actuaria adscrita al 

Juzgado Primero Civil Del Partido Judicial En Mexicali, Baja California, en donde se ordenó publicación de 

edictos para emplazar a juicio al tercero interesado Jesús Javier Gómez Olmedo.“[…] IV. ACTOS 

RECLAMADOS: De las autoridades responsables señalo la falta de llamamiento a juicio ordinario de 

prescripción positiva, el ilegal emplazamiento y todas las actuaciones subsecuentes a partir de este, incluida 

cualquier sentencia definitiva e interlocutoria, o adjudicación y demás enajenaciones dictadas dentro o a 
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consecuencias del juicio radicado bajo el número de expediente 264/2018 del Juzgado Primero de los Civil del 

Partido Judicial de Mexicali, Baja California. Procedimiento al que no comparecí, lo que acarrea que sean 

directamente violatorios de los Derecho Humanos de Garantía de audiencia, legalidad, seguridad pública, 

debido proceso y Supremacía Constitucional de que soy recipiente y que se encuentran garantizados en los 

artículos 14, 16, 133 y otros de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y el 117 del Código 

de Procedimientos Civiles del Estado de Baja California, lo que me coloca en un estado de absoluta 

indefensión. Todo y cada uno de los actos de autoridad que reclamo en la presente demanda de garantías, los 

atribuyo a las autoridades señaladas como responsables, bien sea que los hayan llevado a cabo por si 

mismas o por conducto de factores, dependientes, agentes, ejecutores, inferiores jerárquicos, subalternos o 

subordinados.[…]”. Edictos en términos del artículo 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles, de 

aplicación supletoria, deberán publicarse por tres veces, de siete en siete días, en Diario Oficial de la 

Federación y en uno de los periódicos diarios de mayor circulación en la República Mexicana, para que dentro 

del término de treinta días, contados a partir del siguiente de la última publicación, se apersone al presente 

juicio, apercibida que de no hacerlo, se tendrá por debidamente emplazado y las subsecuentes notificaciones 

se le realizarán por medio de lista que se fijará en estrados del juzgado, conforme al artículo 26, fracción III, 

de la Ley de Amparo; la copia de demanda de amparo se encuentra a su disposición en este Juzgado. Se 

señalaron las DOCE HORAS CON QUINCE MINUTOS DEL VEINTICUATRO DE MAYO DE DOS MIL 

VEINTIUNO, para audiencia constitucional. 

 

Mexicali, B.C., a 22 de abril de 2021. 

Secretario del Juzgado Quinto de Distrito en el Estado de Baja California, 

con residencia en Mexicali. 

Lic. José de Jesús Bernal Gómez 

Rúbrica. 

(R.- 506781) 

Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Séptimo de Distrito en el Estado de Quintana Roo,  

con residencia en Cancún 

EDICTO 

 

Juicio de amparo indirecto 695/2020-III 

Quejoso: José Lino Márquez Alejandro, por propio derecho 

Hago saber: En el referido juicio de amparo promovido por el mencionado quejoso, contra actos de del 

Juez Tercero Penal Auxiliar “A” de Primera Instancia del Distrito Judicial de Cancún, Quintana Roo, 

consistente en el acuerdo de dieciocho de septiembre de dos mil veinte dictado en la causa penal 304/2016 

del índice de la referida autoridad, mediante el cual se le requirió para que exhiba la cantidad de $131,528.35 

(ciento treinta y un mil quinientos veintiocho pesos 35/100 moneda nacional) para garantizar su libertad 

personal y la reparación del daño ocasionado a la tercera interesada Grupo Empresarial NCT, Sociedad 

Anónima de Capital Variable, con el apercibimiento que de no exhibir dicha cantidad dentro del plazo de diez 

días hábiles, se libraría orden de aprehensión en su contra y sería reingresado al Centro de Reinserción 

Social de Benito Juárez, Quintana Roo. Ahora, se hace constar que en el referido juicio de amparo,  

por acuerdo de ocho de abril de dos mil veintiuno, se ordenó emplazar a la tercera interesada  

Grupo Empresarial NCT, Sociedad Anónima de Capital Variable, por medio de edictos, en virtud de ignorar su 

domicilio; por lo que se le manda emplazar haciéndole saber la instauración del presente juicio de amparo  

por medio de este edicto que se publicará por tres veces de siete en siete días en el Diario Oficial de la 

Federación y en uno periódico de mayor circulación en la República, además de fijarse en la puerta de este 

Juzgado, una copia íntegra del presente por todo el tiempo del emplazamiento; asimismo se le hace saber 

que deberá presentarse en este Juzgado a hacer valer sus derechos, dentro del término de treinta días 
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contado a partir del siguiente al de la última publicación respectiva en el Diario Oficial de la Federación, 

apercibido que de no hacerlo en el término señalado, se seguirá el juicio haciéndose las ulteriores 

notificaciones por medio de la lista que se fija en un lugar visible y de fácil acceso de este Juzgado,  

sin necesidad de dictar ulterior acuerdo y sin perjuicio del derecho procesal que le asiste para señalar 

domicilio para tales efectos en cualquier etapa de este procedimiento, con fundamento en los artículos 27, 

fracción III, inciso b), párrafo segundo, de la Ley de Amparo, en relación con el 315 del Código Federal  

de Procedimientos Civiles de aplicación supletoria a la citada ley. Doy fe. Cancún, Quintana Roo; ocho de abril 

de dos mil veintiuno. 
 

Secretario del Juzgado Séptimo de Distrito en el Estado de Quintana Roo 
Miguel Darío Rendón Dircio 

Rúbrica. 
(R.- 507131) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Séptimo de Distrito en Materia Civil  
en la Ciudad de México 

EDICTOS 
 

AL MARGEN DE UN SELLO CON EL ESCUDO NACIONAL QUE DICE: ESTADOS UNIDOS 
MEXICANOS, JUZGADO SÉPTIMO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN LA CIUDAD DE MÉXICO, 
TRECE DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO. 

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NÚMERO 693/2020-II, PROMOVIDO POR HEIDELBERG 
MÉXICO, SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA 
SEGUNDA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MÉXICO, CON SIETE 
DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO, SE DICTÓ UN AUTO POR EL QUE SE ORDENA EMPLAZAR A LA 
TERCERA INTERESADA LITOGRÁFICA ROMA, SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE,  
POR MEDIO DE EDICTOS, QUE SE PUBLICARAN POR TRES VECES, DE SIETE EN SIETE DÍAS EN EL 
DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIÓN, Y EN UN PERIÓDICO DE MAYOR CIRCULACIÓN EN ESTA 
CIUDAD, A FIN DE QUE COMPAREZCA A ESTE JUICIO A DEDUCIR SUS DERECHOS EN EL TERMINO 
DE TREINTA DÍAS CONTADOS, A PARTIR DEL SIGUIENTE AL EN QUE SE EFECTÚE LA ÚLTIMA 
PUBLICACIÓN, QUEDANDO EN ESTA SECRETARIA A SU DISPOSICIÓN, COPIA SIMPLE DE  
LA DEMANDA DE AMPARO Y DEMÁS ANEXOS EXHIBIDOS, APERCIBIDA QUE DE NO APERSONARSE 
AL PRESENTE JUICIO, LAS ULTERIORES NOTIFICACIONES SE HARÁN EN TÉRMINOS DE LO 
DISPUESTO POR EL ARTÍCULO 27, FRACCIÓN III, INCISO B) DE LA LEY DE AMPARO, ASIMISMO,  
POR AUTO DE CATORCE DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO SE SEÑALARON LAS TRECE HORAS DEL 
TRES DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO, PARA QUE TENGA VERIFICATIVO LA AUDIENCIA 
CONSTITUCIONAL. EN ACATAMIENTO AL AUTO DE MERITO, SE PROCEDE A HACER UNA RELACIÓN 
SUCINTA DE LA DEMANDA DE AMPARO, EN LA QUE LA PARTE QUEJOSA SEÑALO COMO AUTORIDAD 
RESPONSABLE Y COMO TERCEROS INTERESADOS AL ANTES SEÑALADO Y A OSCAR ADOLFO 
PACHECO RAMÍREZ Y, PRECISÓ COMO ACTO RECLAMADO: 

“LA RESOLUCIÓN DE FECHA 10 DE NOVIEMBRE DE 2020, DICTADA POR LA SEGUNDA SALA CIVIL 
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MÉXICO, DENTRO DEL TOCA 1799/2011/3 
MEDIANTE LA CUAL SE REVOCA LA SENTENCIA INTERLOCUTORIA DE 11 DE MARZO DE 2019 
DICTADA POR EL JUEZ SEGUNDO DE LO CIVIL DE LA CIUDAD DE MÉXICO, EN LOS AUTOS DEL 
JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL SEGUIDO POR HEIDELBERG MÉXICO, S. DE R.L. DE C.V. EN CONTRA 
DE LITOGRÁFICA ROMA, S.A. DE C.V. Y OSCAR PACHECO RAMÍREZ DENTRO DEL EXPEDIENTE 
137/2007 POR LA CUAL SE RESOLVIÓ LA PRESCRIPCIÓN DE LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA EN 
LOS AUTOS DEL JUICIO DE ORIGEN.” 
 

Secretario del Juzgado Séptimo de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México. 
Lic. Martín Contreras García. 

Rúbrica. 
(R.- 507424) 
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Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Quinto de Distrito en La Laguna 

Calzada Cristóbal Colón 380, esquina con avenida Nicolás Bravo 392, 

colonia Centro, C.P. 27000, Torreón, Coahuila 

EDICTO 

 

Guadalupe Jazmín Espinoza Rodríguez. 

Tercera interesada. 

En los autos del juicio de amparo 1127/2020, promovido por la Antonio Hernández Saavedra, contra actos 

del Tesorero Municipal del Republicano Ayuntamiento de Gómez Palacio, Durango y otras autoridades, 

radicado en este Juzgado Quinto de Distrito en la Laguna, se le ha señalado como tercera interesada y como 

se desconoce su domicilio actual, se ha ordenado emplazarla por medio de edictos, que deberán publicarse 

por tres veces de siete en siete días hábiles en el “DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION”, y en el periódico 

“EXCELSIOR”, que se editan en la Ciudad de México, por ser este último el de mayor circulación en la 

República, de conformidad con lo dispuesto por los artículos 27, fracción III, incisos b) y c) de la Ley de 

Amparo y 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles de aplicación supletoria a la ley de la materia; 

queda a su disposición en la Secretaría de este Juzgado copia simple de la demanda de amparo, haciéndole 

saber que deberá presentarse dentro del término de treinta días, contados a partir del día siguiente al de la 

última publicación, apercibida que para el caso de no comparecer, pasado ese tiempo, se seguirá el presente 

juicio en su rebeldía, y se harán las ulteriores notificaciones por lista que se fijará en los estrados de este 

Juzgado Federal; se le hace saber además, que se han señalado las diez horas del diez de junio de dos mil 

veintiuno, para que tenga verificativo la audiencia constitucional en este asunto; se hace de su conocimiento 

que la parte quejosa señala como acto reclamado: Todo lo actuado dentro del procedimiento de fiscalización 

que dio origen a la resolución determinante del crédito fiscal por concepto de impuesto predial, por falta de 

notificación al mismo, que, dio origen al embargo y posterior adjudicación del inmueble consistente en la casa-

habitación ubicada en Privada Querétaro número 205, Fraccionamiento Valle Chapala, de Gómez Palacio, 

Durango, a favor del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores, así como la inscripción 

de la escritura de adjudicación. Dicha adjudicación se realizó bajo la partida 29796 Tomo Legajo-2013 de la 

Sección ESCRITURAS PUBLICAS-GOMEZ ADJUDICACIÓN el 19 de noviembre de 2013. 

 
Atentamente 

Torreón, Coahuila de Zaragoza, diez de mayo de dos mil veintiuno 
Por autorización del Juez Quinto de Distrito en La Laguna, firma el[la] Secretario[a] 

Lic. Laura Ivette Adame Hernández. 
Rúbrica. 

(R.- 507551) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Sexto Circuito 

San Andrés Cholula, Puebla 
EDICTO 

 
A MARCO TULIO GUZMÁN ALARCÓN, IRENE PACHECO PLASCENCIA, SILVIA MARIBEL RUIZ 

RAMÍREZ, JOSÉ LUIS UREÑA SIERRA, ARTURO VILLEGAS MARQUEZ, FERNANDO URBANO CASTILLO 
CARRO, FRANCISCO SILL HERNÁNDEZ, ZELMA O ZALMA VEGA GÓMEZ, KARINA HERNÁNDEZ 
JUÁREZ o JUÁREZ HERNÁNDEZ, JORGE MELGAREJO RAMÍREZ, JOSÉ PEDRO MARTÍNEZ LUNA o 
LUNA MARTÍNEZ, OLGA FALCÓN CONDE, AURELIA RODRÍGUEZ MARTÍNEZ, MARÍA DEL ROCÍO VEGA 
CASTILLO, MIGUEL BUAUN AGUILAR, MARÍA MILCA CANO GONZÁLEZ, PEDRO ROBLES SILVA, JOSUE 
ADAIL MELGAREJO ARRUTIA, FRANCISCO ERNESTO SOLÍS CORTINA, NÉSTOR DAVID ESPINOZA 
TORRES, ROGELIO GUILLÉN GRIJALVA, MARÍA DEL ROCÍO CASTILLO MÉNDEZ, MARÍA IRENE 
ARELLANO SÁNCHEZ, FAUSTINA GARACHI GARROS, MARÍA FÉLIX GASPARIANO KARACHI, ÉDGAR 
ALLUIN LOZADA, ROSA EVANGELINA DEL CASTILLO ÁVILA, JOSÉ JUAN BENITO LUCIO CUAHTETL, 
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MIGUEL ESCANDAR KURI SÁNCHEZ, GLORIA FLORES CARMONA, JACQUELINE ROMÁN ROMANO, 
MARGARITA TRINIDAD PÉREZ, MARÍA LOS ÁNGELES CARRILLO SÁNCHEZ, BLANCA AZUCENA LÓPEZ 
YEBRE, MARÍA DEL CARMEN CARRASCO ROJAS, JULIANA JOSSELYN AGUILERA RODRÍGUEZ, 
PATRICIA EUGENIA RAMOS PÉREZ, MARÍA MARCELLA TOMATI LOMBARDI, ELDA PARRA VILLEGAS, 
SEBASTIÁN ACOSTA PÉREZ, DELFINA ROJAS LUNA, CARLOS BARTO HERNÁNDEZ ROLDÁN, FÉLIX 
LUCRECIO RODRÍGUEZ ACOSTA, JULIO CÉSAR NABTI LAJUD, LUCILA ROJAS MORALES, LUIS 
ALBERTO CRUZ GONZÁLEZ, HILDA MORALES MENESES, MIGUEL ÁNGEL LINARES VILLAREAL, 
ROSALINDA ROJAS FLORES, BLANCA TLAPANCO ROMERO, MARÍA ALICIA SILVIA MORALES LÓPEZ, 
JOSÉ PEDRO NIEVES COATL COYOTL, MARÍA ELIA GLORIA TORIZ BENÍTEZ, FRANCISCO FREYRE 
GONZALEZ, JOSÉ GABRIEL LEANDRO MELÉNDEZ SARMIENTO, GUILLERMO RAMÍREZ HERNÁNDEZ, 
VÍCTOR MANUEL GALLEGOS ORTEGA y RICARDA BERNARDA CARMONA ROMANO, en su carácter de 
parte tercero interesada en el juicio de amparo directo D-103/2019, promovido por HUGO MORENO GARCÍA, 
por su propio derecho, contra la sentencia de 15/MAYO/2018, dictada por los Magistrados de la Tercera Sala 
en Materia Penal del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Puebla, en el toca 62/2018, relativo al 
recurso de apelación interpuesto contra la sentencia pronunciada en el proceso 228/2010 y sus acumulados 
379/2010-7, 33/2011-7 y 149/2011-7, por el entonces Juez Séptimo de lo Penal de la ciudad de Puebla, 
instruido por el delito de fraude genérico, atento a su condición de ofendidos del activo en cuanto al citado 
ilícito, y al desconocerse su domicilio actual, se ha dispuesto correr traslado con copia de la demanda y 
notificarles el auto admisorio, por medio de edictos, en términos de los artículos 27, fracción III, inciso c), y 181 
de la Ley de Amparo. Queda a su disposición en la Actuaría de este tribunal copia simple de la referida 
demanda y del proveído en cita, por lo que deberán presentarse ante este órgano colegiado ubicado en 
Avenida Osa menor 82, Ciudad Judicial Siglo XXI, Reserva Territorial Atlixcáyotl, San Andrés Cholula, Puebla, 
Ala Norte, piso 9, a deducir los derechos que les corresponden y señalar domicilio en la ciudad de Puebla o 
zona conurbada, dentro del término de treinta días, contados a partir del siguiente al de la última publicación; 
en caso contrario, las subsecuentes notificaciones se les realizarán por lista, como lo disponen los diversos 
preceptos 26, fracción III, y 27, fracción III, inciso b), de la citada normatividad. 

 
Atentamente 

San Andrés Cholula, Puebla, a 27 de mayo de 2021. 
Secretario de Acuerdos del Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Sexto Circuito. 

Lic. Antonio Rodríguez Ortiz 
Rúbrica. 

(R.- 507580) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Sexto de Distrito en Materia de Amparo y de Juicios Federales en el Estado de Baja California 

con residencia en Tijuana 
Tijuana, B.C. 

EDICTO 
 

Emplazamiento del tercero interesado: 
Martha Cecilia Burrola Cazares 
En el juicio de amparo número 257/2020, promovido por el apoderado legal de la moral quejosa 
“Slya Servicios” Sociedad de Responsabilidad Limitada de Capital Variable, contra actos del Junta 

Especial Número Dos de la Local de Conciliación y Arbitraje con residencia en esta ciudad; y de otras 
autoridades, todas con residencia en esta ciudad, cuyos actos reclamados lo constituyen “ 1.- De la H. Junta 
Especial número Dos de la Local de Conciliación y Arbitraje con residencia en esta ciudad, se reclama: a).- El 
irregular emplazamiento pretendido a mi representada y supuestamente realizado en el domicilio ubicado en 
Calle Flores Magón número 7200 L 41 Centro Comercial Plaza Bonita, colonia Salvatierra, de esta ciudad, y 
que se desprende de las constancias actuariales de fecha 15 y 19 de marzo de 2019 del expediente número 
5726/2018-2D (y que obran a fojas 9 y 10 respectivamente en el citado expediente), pues se hizo caso omiso 
a las formalidades esenciales del procedimiento, impidiendo que el quejoso tenga seguridad jurídica y por 
ende, dejándolo en estado de indefensión. b) Todas las actuaciones que se hayan llevado a cabo en el 
expediente número 5726/2018-2D con posterioridad al irregular emplazamiento descrito con anterioridad 
inmediata y que se base en la supuesta legalidad de dicho acto, incluyendo el laudo dictado en fecha 26 de 
junio de 2019. c) El desacato a las disposiciones de Orden Público contenidas en los artículos 5, 17, 685, 686, 
742 fracción I, 743 fracción I y su último párrafo, 751, 752 y 841 de la Ley Federal del Trabajo aplicable al 
caso concreto (de ahora en adelante Ley Federal del Trabajo). II.- Del C Presidente de la Junta Especial 
número Dos de la Local de Conciliación y Arbitraje con residencia en esta ciudad, se reclama: a).- Todas las 
actuaciones que se hayan llevado a cabo en el expediente número 5726/2018-2D con posterioridad al 
irregular emplazamiento descrito con anterioridad inmediata y que se basen en la supuesta legalidad de dicho 
acto, incluyendo el laudo dictado en fecha 26 de junio de 2019 y su respectiva actualización de cómputo de 
prestaciones. b).- Todos los actos ordenados y/o ejecutados en aras de continuar una secuela procesal 
basada en el irregular emplazamiento pretendido a mi representada en el expediente número 5726/2018-2D y 
que se advierte de las constancias actuariales de fecha 15 y 19 de marzo de 2019 (y que obran a fojas 9 y 10 
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respectivamente en el citado expediente). c) El desacato a las disposiciones de Orden Público contenidas en 
los artículos 5, 17, 685, 686, 742 fracción I, 743 fracción I y su último párrafo, 751, 752 y 841 de la Ley Federal 
del Trabajo aplicable al caso concreto (de ahora en adelante Ley Federal del Trabajo) […]”, por lo que se 
ordenó emplazar al tercero interesado Martha Cecilia Burrola Cazares, por edictos, haciéndole saber que 
podrán apersonarse dentro de treinta días contados al siguiente de la última publicación, apercibido que de no 
hacerlo, las posteriores notificaciones le surtirán efectos por lista en los estrados de este órgano jurisdiccional. 
Asimismo, se le informa que quedan a su disposición en este juzgado, copia de la demandas y del auto 
admisorio. 

 
Atentamente 

Tijuana, B.C., a 30 de marzo de 2021. 
Secretaria del Juzgado Sexto de Distrito en Materia de Amparo 

y Juicios Federales en el Estado de Baja California. 
María Socorro Hurtado Ceja 

Firma Electrónica. 
(R.- 507793) 

Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Decimosegundo de Distrito en el Estado de Sonora,  

con sede en Hermosillo 

Hermosillo, Sonora 

EDICTO: 

 

Juzgado Decimosegundo de Distrito en el Estado de Sonora. En juicio de amparo 314/2021, por 

desconocerse domicilios de terceros interesados Óscar Mange Contreras y Productores de Leche del 

Noroeste, Sociedad Anónima de Capital Variable, se ordena su emplazamiento por edictos que se publicarán 

tres veces, de siete en siete días, en “Diario Oficial de la Federación” y en uno de los periódicos de mayor 

circulación en la República, así como en puerta de este Tribunal, requiriéndose que dentro del término de 

treinta días, contados a partir de la última publicación, señalen domicilio conocido en esta ciudad, donde oír y 

recibir notificaciones, apercibiéndose que, de no hacerlo, se hará por lista que se fije en estrados de este 

Juzgado, con fundamento en artículo 27, fracciones II y III, de la Ley de Amparo y 239 a 247 del Acuerdo 

General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal A. Nombre de quejoso: Mario Alberto Lugo Copetillo. 

B. Tercero interesado: Óscar Mange Contreras, Productores de Leche del Noroeste, Sociedad Anónima de 

Capital Variable y BANCRECER, Sociedad Anónima, Institución de Banca Múltiple, Grupo Financiero 

BANCRECER. C. Autoridad responsable: Juez Segundo de Primera Instancia de lo Mercantil, con residencia 

en esta ciudad. D. Acto reclamado: el ilegal auto dictado en fecha tres de marzo del dos mil veintiuno, 

publicado en el lista el día cuatro de marzo del dos mil veintiuno, dictado en cuaderno separado al expediente 

número 1473/1997 promovido por BANCRECER, S.A DE C.V. en contra de PRODUCTORES DE LECHE DEL 

NOROESTE, S.A. DE C.V. y OSCAR MANGE CONTRERAS mediante el cual la autoridad responsable dejó 

de aplicar y observar en perjuicio del quejoso las disposiciones de orden público y de aplicación obligatoria 

que deben regir en todo juicio mercantil contempladas en los artículos, 1057, 1063 y 1292 del Código de 

Comercio en vigor; el artículo 1143 de Código Civil Federal y los artículos 1 y 2 del Código Procesal Civil 

Federal así como los artículos 54 y 64 del Código adjetivo Civil para el Estado de Sonora. 

Para ser publicado por tres veces de siete en siete días, en el “Diario Oficial de la Federación” y en uno de 

los periódicos de mayor circulación en la República Mexicana. 

 

Atentamente: 

Hermosillo, Sonora, a treinta y uno de mayo de dos mil veintiuno. 

Secretaria del Juzgado Decimosegundo de Distrito en el Estado de Sonora. 

Licenciada Paula Aurora Navarro Esparza. 

Rúbrica. 

(R.- 507803) 
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Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Quinto de Distrito en el Estado de Veracruz 

sito en Boca del Río 

“2021, Año de la Independencia” 

EDICTO 

 

TERCERO INTERESADO 

“Representante de la sucesión de bienes de Antonio Castro Santos” 

En los autos del juicio de amparo indirecto 177/2020-ll, promovido por Rachel Guzmán López, Leticia 

Barrientos Rojas, Esther del Carmen Guzmán López y Adolfo Quiroz Herrera, en el que se reclama todo lo 

actuado en los autos del expediente 395/2014 relativo a las diligencias de información ad perpetuam –relativo 

a la prescripción de un inmueble- y sus consecuencias; así como todo lo actuado en el diverso juicio ordinario 

civil 539/2016, así como sus consecuencias, ambos del índice del Juzgado Cuarto de Primera Instancia, 

con residencia en Tierra Blanca, Veracruz. La demanda de amparo fue admitida por auto de trece de 

marzo de dos mil veinte. En diverso de catorce de mayo de dos mil veintiuno, con fundamento en los 

artículos 27, fracción lll, inciso b) párrafo segundo de la Ley de Amparo y 315 del Código Federal de 

Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria, se ordenó emplazar por este medio a la representación de la 

sucesión a bienes del tercero interesado Antonio Castro Santos, haciendo de su conocimiento que puede 

apersonarse a juicio dentro del término de treinta días naturales contado a partir del día siguiente al en que 

surta sus efectos la última publicación que se haga por edictos; dejándose a su disposición en la Secretaría de 

este Juzgado copia simple de la demanda de amparo y escrito aclaratorio, para los efectos legales a que haya 

lugar. En el entendido que deberá señalar domicilio para oír y recibir notificaciones en esta ciudad o en la 

conurbada de Veracruz. Apercibida que de no hacerlo, las subsecuentes, aun las de carácter personal, se 

realizarán por lista de acuerdos. Salvo que con posterioridad decida hacer el señalamiento respectivo para lo 

cual conserva expedito su derecho. Fenecido ese lapso, se citará a las partes a la celebración de la audiencia 

constitucional. 

 

Boca del Río, Veracruz, 14 de mayo de 2021. 

Titular del Juzgado Quinto de Distrito en el Estado de Veracruz 

Mario De la Medina Soto 

Firma Electrónica. 

El Secretario 

Jorge Alberto Garza Ortega 

Firma Electrónica. 

(R.- 507865) 

Estados Unidos Mexicanos 

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México 

Juzgado Décimo Tercero Civil de Proceso Oral 

 

Que con fecha seis de mayo de dos mil veintiuno ARTEAGA NÚÑEZ RODRIGO RAFAEL interpuso 

demanda de amparo directo en contra de la sentencia definitiva de fecha veintitrés de marzo de dos mil 

veintiuno, por lo que se formó cuaderno de amparo relativo al juicio ORAL CIVIL promovido por ARTEAGA 

NÚÑEZ RODRIGO RAFAEL en contra de ISOLINA CORTES CARBALLEDA DE PENEDO, SEVERINO 

PENEDO SALCEDA y REGISTRO PÚBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO DE LA CIUDAD DE 

MÉXICO expediente 545/2018, el Juez Décimo Tercero Civil de Proceso Oral de la Ciudad de México, 

Licenciado Hiram Arturo Cervantes García, mediante proveídos de fecha siete de mayo de dos mil 

veintiuno y diecisiete de mayo de dos mil veintiuno, ordenó: 
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Córrase traslado a los TERCEROS INTERESADOS: ISOLINA CORTES CARBALLEDA, SEVERINO 

PENEDO SALCEDA, para que acuda ante la autoridad Federal a defender sus derechos, de conformidad con 

lo dispuesto por el artículo 178 de la Ley de Amparo. 

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 27 fracción III inciso b) de la Ley de 

Amparo y 315 del Código Federal de procedimientos Civiles, se ordena emplazar a los terceros interesados 

ISOLINA CORTES CARBALLEDA DE PENEDO y SEVERINO PENEDO SALCEDA, por medio de 

EDICTOS, por lo que se ordena publicar por TRES VECES, de SIETE en SIETE DÍAS, en el DIARIO OFICIAL 

y en el periódico EL UNIVERSAL, haciéndosele saber que deberá acudir ante la autoridad federal a defender 

sus derechos dentro de un término de TREINTA DÍAS HÁBILES contados a partir del día siguiente al de la 

última publicación; y respecto a los actos de violación hizo valer lo siguiente: el acto que realizó indebida e 

ilegalmente en razón de que la sentencia no cumple con los requisitos de imparcialidad, equidad y por ende la 

legalidad dado que no resolvió conforme a las constancias de autos, ello al omitir analizar y valorar 

indebidamente las pruebas que ofrecí y admitió dentro del juicio, admitir indebidamente una tercería de 

coadyuvancia, resolver en base en consideraciones sin sustento técnico alguno, resolver cuestión de que no 

fue materia de Litis, privar del derecho de audiencia al suscrito sobre las consideraciones indebidas que utilizó 

para dar por hechas las consideraciones del perito de la contraria a pesar de que este le advirtió que para 

dictaminarlo se requería emplear elementos técnicos para ello, lo cual viola mis derechos humanos a la 

impartición de justicia que consignan los artículos 1, 14, 16 y 17 de nuestra Constitución, motivo por el cual el 

demando el Amparo y Protección de la Justicia Federal. 

Quedando a disposición de los terceros interesados, las copias de traslados correspondientes. 

 

El C. Secretario de Acuerdos 

Lic. Heribrant Pedraza Meza. 

Rúbrica. 

(R.- 508072) 

Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Decimotercero de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México 

EDICTOS 

 

Al margen un sello con el escudo nacional que dice. Estados Unidos Mexicanos, Juzgado 

Decimotercero de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México, dos de junio de dos mil veintiuno. 

En los autos del juicio de amparo número 458/2020, promovido por Jesús Francisco Cedano Duran, por 

propio derecho y en representación de Proyectos Dymar, Sociedad Anónima de Capital Variable, contra 

actos del Juez Trigésimo Segundo de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México; 

Director Ejecutivo de Asistencia Legal, Apoyos y Mandamientos Oficiales; Dirección General de 

Asuntos Jurídicos, ambos de la Secretaría de Seguridad Ciudadana; Secretario de Seguridad 

Ciudadana y Jefa de Gobierno de la Ciudad de México; con fecha veintiuno de mayo de dos mil 

veintiuno, se dictó un auto por el que se ordenó notificar a los terceros interesados Abraham Reyes 

Ramos y Antonio Reyes Nava, por medio de edictos, que se publicarán por tres veces, de siete en siete días 

en el Diario Oficial de la Federación, y en el periódico “Diario de México”, a fin que comparezcan a este juicio 

a deducir sus derechos en el plazo de treinta días contados, a partir del día siguiente al en que se efectúe la 

última publicación, quedando en esta secretaría a su disposición, copia simple de la demanda de amparo y 

escritos aclaratorios, apercibidos que de no apersonarse al presente juicio, las ulteriores notificaciones se 

harán en términos de lo dispuesto por el inciso a) de la fracción III, del artículo 27 de la Ley de Amparo, 

asimismo, se señalaron las once horas con treinta minutos del día treinta de junio de dos mi veintiuno, 

para que tenga verificativo la audiencia constitucional, esto en acatamiento al acuerdo de veintiséis de 

mayo de dos mil veintiuno. se procede a hacer una relación suscinta de la demanda de garantías, en el que 

la parte quejosa señaló como autoridades responsables al Juez Trigésimo Segundo de lo Civil del Tribunal 

Superior de Justicia de la Ciudad de México; Director Ejecutivo de Asistencia Legal, Apoyos y 
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Mandamientos Oficiales; Dirección General de Asuntos Jurídicos, ambos de la Secretaría de 

Seguridad Ciudadana; Secretario de Seguridad Ciudadana y Jefa de Gobierno de la Ciudad de México, 

y como terceros interesados a Antonio Reyes Nava, Abraham Reyes Ramos, Felipe Sánchez Loma, Valentín 

Sánchez Loma y Oscar Romero Magaña, precisando como acto reclamado la negación de la fuerza pública 

solicitada para llevar a cabo el lanzamiento decretado en la sentencia definitiva dictada en los autos 

del juicio ordinario civil con el número 1236/2012 del índice del Juzgado Trigésimo Segundo de lo Civil 

del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México. 

 

La Secretaria del Juzgado Decimotercero de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México. 

Lic. Nadia Alin Neri Cabrera. 

Rúbrica. 

(R.- 508275) 

Estados Unidos Mexicanos 

Juzgado Decimotercero de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal 

EDICTOS 

 

Al margen de un sello con el escudo nacional que dice: Estados Unidos Mexicanos, Juzgado 

Decimotercero de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México, a veintisiete de abril de 

dos mil veintiuno. 

En los autos del juicio de amparo número 117/2020, promovido por RUIZ Y RAMOS ASOCIADOS 

ABOGADOS SOCIEDAD CIVIL contra actos de la Comisión Nacional del Agua, Organismo de Cuenca, 

Golfo Norte, Ciudad Victoria, Tamaulipas, se dictó un auto por el que se ordena notificar a la moral 

tercera interesada Félix Leyva Construcciones, Sociedad Anónima de Capital Variable, por medio de 

edictos, que se publicarán por tres veces, de siete en siete días en el Diario Oficial de la Federación, y en el 

periódico "Diario de México", a fin de que comparezca a este juicio a deducir sus derechos en el término de 

treinta días contados, a partir del día siguiente al en que se efectúe la última publicación, quedando en esta 

secretaría a su disposición, copia simple de la demanda de amparo, apercibido que de no apersonarse al 

presente juicio, las ulteriores notificaciones se harán en términos de lo dispuesto por el inciso a) de la fracción 

lll, del artículo 27 de la Ley de Amparo, asimismo, se señalaron las DOCE HORAS CON TREINTA MINUTOS 

DEL UNO DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO, para que tenga verificativo la audiencia constitucional, 

esto en acatamiento al acuerdo de veintisiete de abril de dos mil veintiuno, se procede a hacer una 

relación sucinta de la demanda de garantías, en el que la parte quejosa señalo como autoridad responsable a 

la Comisión Nacional del Agua, Organismo de Cuenca, Golfo Norte, Ciudad Victoria, Tamaulipas, y 

como tercera interesada a Félix Leyva Construcciones, Sociedad Anónima de Capital Variable, y precisa 

como actos reclamado la omisión de respetar los derechos públicos consagrados a la quejosa por el artículo 

17 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y la omisión de dar cumplimiento a los 

requerimientos que fueron formulados a las autoridades señaladas como responsables, según autos dictados 

en el expediente 1572/2009 relativo al Juicio Ejecutivo Mercantil promovido por Ruiz Ramos, Sociedad Civil, 

en contra de Félix Leyva Construcciones, Sociedad Anónima de Capital Variable de fecha: i. 21 de noviembre 

de 2012; ii. 15 y 26 de febrero de 2013; iii. 29 de mayo de 2013; iv. El 3 de junio de 2019 dictados por el 

Juzgado Trigésimo Séptimo de lo Civil del Tribunal Superior de la Ciudad de México en los autos del 

expediente 1572/2009. 

 

La Secretaria del Juzgado Decimotercero de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México. 

Lic. Luisa Esther Alfaro Sandoval 

Rúbrica. 

(R.- 508312) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Ciudad de México 

Poder Judicial 
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México 

México 
SA 

Juzgado Vigésimo de lo Civil 
EDICTOS 

 
En los autos de las DILIGENCIAS DE JURISDICCION VOLUNTARIA, promovidas por SILVA FAVELA 

PAOLA a INMOBILIARIA AQUASOL, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE del expediente 
número 237/2021, existen entre otras constancias las siguientes que en su parte conducente dicen:--- 

Ciudad de México a dieciocho de junio de dos mil veintiuno. Dada nueva cuenta en los presentes 
autos del expediente 237/2021. Con fundamento en el Artículo 272-G del Código de Procedimiento Civiles, y 
para el solo efecto de evitar futuras nulidades y apegarse al procedimiento. Tomando en consideración que en 
proveido de once de junio de los corrientes, se omitio indicar la fecha y hora para la celebración de la 
Segunda Convocatoria a Asamblea. Por lo que en este auto se provee al respecto ... "Se señalan LAS ONCE 
HORAS DEL DIA DOCE DE JULIO DE DOS MIL VEINTIUNO para que se lleve acabo la Segunda 
Convocatoria a fin de celebrar la Asamblea General Ordinaria de Accionistas de Inmobiliaria Aquasol, 
Sociedad Anónima de Capital Variable, en el domicilio y terminos ordenaos en autos de veintinueve de abril y 
seis de mayo de los corrientes, por lo cual elabórense los edictos ahí ordenados ...” Formando el presente 
auto parte del que se aclara. .NOTIFÍQUESE.- LO PROVEYÓ Y FIRMA LA C. JUEZ VIGÉSIMO DE LO CIVIL 
DOCTORA EN DERECHO YOLANDA MORALES ROMERO, ANTE LA C. SECRETARIA DE ACUERDOS “A 
“LICENCIADA MA. TERESA MORA CRUZ, CON QUIEN ACTÚA Y DA FE. DOY FE. 

Ciudad de México a once de junio de dos mil veintiuno. Agréguese a los autos del expediente número 
273/2021 el escrito del apoderado de la parte actora. Por señalada fecha y hora para la Segunda 
Convocatoria para celebrar la Asamblea General Ordinaria de Accionistas de Inmobiliaria Aquasol, Sociedad 
Anónima de Capital Variable, por lo que elabórense los edictos ordenados en autos de veintinueve de abril, 
cinco y seis de mayo de los corrientes. NOTIFÍQUESE. - LO PROVEYÓ Y FIRMA LA C. JUEZ VIGÉSIMO DE 
LO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DOCTORA EN DERECHO YOLANDA MORALES ROMERO, ANTE LA 
C. SECRETARIA DE ACUERDOS “A” LICENCIADA MA. TERESA MORA CRUZ, CON QUIEN ACTÚA Y DA 
FE. - DOY FE. 

Ciudad de México a seis de mayo de dos mil veintiuno. Agréguese al expediente 237/21 el escrito del 
apoderado de la actora. Con fundamento en el Artículo 272-G del Código de Procedimiento Civiles, y para el 
solo efecto de evitar futuras nulidades y apegarse al procedimiento se aclara el proveído de fecha veintinueve 
de abril de dos mil veintiuno, que en su parte conducente quedo asentado “...así como en el periódico “LA 
RAZÓN” ... debiendo ser lo correcto “... así como en el Sistema Electrónico establecido por la Secretaria de 
Economía... “, quedando el presente proveído como complemento del que se aclara, por lo que dese 
cumplimiento al auto que se aclara.. Notifíquese. - Lo proveyó y firma la C. Juez Vigésimo de lo Civil, Doctora 
Yolanda Morales Romero, ante la C. Secretaria de Acuerdos Claudia Leticia Rovira Martínez con quien actúa 
y da fé. Doy fé 

CIUDAD DE MEXICO A CINCO DE MAYO DEL DOS MIL VEINTIUNO. Dada nueva cuenta con el 
expediente 237/2021. Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 272-G del Código de Procedimientos 
Civiles en cita para el solo efecto de apegarse al procedimiento y evitar futuras nulidades, toda vez que el auto 
de fecha veintinueve de abril del año en curso, se asentó: “... regístrese en el Libro de Gobierno bajo el 
número 273/2021...” debiendo ser lo correcto “...regístrese en el Libro de Gobierno bajo el número 
237/2021..."aclaración que se hace para los efectos legales conducente, formando parte del auto que se 
aclara, debiéndose insertar a las cédulas ordenada en autos. NOTIFÍQUESE. LO PROVEYÓ Y FIRMA LA C. 
JUEZ VIGÉSIMO DE LO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA, DOCTORA YOLANDA MORALES ROMERO 
ANTE LA SECRETARIA DE ACUERDOS “A” LICENCIADA MA. TERESA MORA CRUZ, QUIEN DA FE. 
DOY FE.- 

Ciudad de México a veintinueve de abril de dos mil veintiuno. Con el escrito de cuenta y demás 
anexos, fórmese expediente y regístrese bajo el número 273/2021, en el Libro de Gobierno con fundamento 
en lo dispuesto en los artículos 95 y 470, del Código de Procedimientos Civiles. Guárdense en el seguro del 
juzgado los documentos que se acompaña como base de la acción, consistentes en: dos actas de registro 
civil; cuatro copias simples; un testimonio de la escritura 54,523 otorgada ante la fe del Notario Público 14 de 
la Ciudad de México; un Acta 32,554 otorgada ante la fe del Notario Público 31 de la Ciudad de México; un 
Instrumento 40,856 otorgada ante la fe del Notario Público 244 de la Ciudad de México y un Libro de Actas de 
Asamblea. 
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Por presentado a ARTURO RAMOS MILLÁN PINEDA en su carácter de apoderado general para pleitos y 
cobranzas de PAOLA SILVA FAVELA personalidad que se le reconoce en términos del Instrumento Notarial 
40,843 otorgado ante la fe del Notario Público 244 de la Ciudad de México, señalando domicilio y correo 
electrónico oír y recibir notificaciones, documentos y valores. Por lo que hace al acceso al Sistema Integral 
para la Consulta de Resoluciones (SICOR) una vez que proporcione el número de folio se acordará lo 
conducente... 

Promoviendo solicitud de Convocatoria la cual se admite su para Celebrar Asamblea General Ordinaria de 
Accionistas, con fundamento en lo dispuesto por los artículos 184, 185, 186 y demás relativos y aplicables a la 
Ley General de Sociedades Mercantiles en concordancia con las cláusulas VIGESIMO PRIMERA, VIGESIMA 
TERCERA, VIGESIMO QUINTA, VIGESIMA SEXTA Y VIGESIMA SEPTIMA, de los estatutos sociales de la 
INMOBILIARIA AQUASOL, SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, se convoca a una Asamblea 
General Ordinaria de Accionistas; que tendrá, verificativo en el domicilio de la Sociedad, ubicado en CALLE 
MONTANA NÚMERO TRECE (13) PISO TRES (3), COLONIA NÁPOLES, CÓDIGO POSTAL TRES MIL 
OCHOCIENTOS DIEZ (03810) ALCALDÍA BENITO JUAREZ, CIUDAD DE MÉXICO el próximo VEINTIOCHO 
DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO, a las ONCE HORAS, bajo el tenor de la orden del día consistente en: a) 
Designar Administrador Único de la Sociedad; B) Nombrar Comisario de la Sociedad; C) Revocación de 
poderes y otorgamiento de poderes para representar a la Sociedad y ; D) Designar delegados para que 
acudan ante Notario Público en la Ciudad de México a Protocolizar los acuerdos adoptados en la asamblea. 
Publíquese oportunamente en el Diario Oficial de la Federación, debiendo mediar cuando menos ocho días 
entre la fecha de publicación de la Convocatoria y celebración de la Asamblea en términos de la Cláusula 
Vigésima Quinta de los Estatutos Sociales así como en el periódico “LA RAZÓN” de conformidad con lo 
dispuesto por el artículo 186 de la Ley General de Sociedades Mercantiles. A partir de la fecha queda a 
disposición de la promovente el edicto respectivo para que proceda a su publicación. “Se hace del 
conocimiento de las partes que el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, motivado por el 
interés de que las personas que tienen algún litigio cuenten con otra opción para solucionar su conflicto, 
proporciona los servicios de mediación a través de su Centro de Justicia Alternativa, donde se les atenderá en 
forma gratuita, la mediación no es asesoría jurídica. El Centro se encuentra ubicado en Av. Niños Héroes 133, 
colonia Doctores delegación Cuauhtémoc, CDMX, Código Postal 06500, con el teléfono 5134-11-00 exts. 
1460 y 2362. Servicio de Mediación Civil Mercantil: 5207-25-84 y 5208-33-49. 
mediación.civil.mercantil@tsjdf.gob.mx. Servicio de Mediación Familiar: 5514-2860 y 5514-58-22 
mediación.familiar@tsjdf.gob.mx. Con fundamento en lo dispuesto en los artículos 17 fracción I, inciso g), 38 y 
39, segundo párrafo, de la ley de trasparencia y acceso a la información pública de la ciudad de México, se 
requiere al actor para que en el término de TRES DÍAS contados a partir de que surta efectos el presente 
proveído y al demandado en el mismo término a partir de la fecha del emplazamiento, otorguen su 
consentimiento por escrito para restringir el acceso público a su información confidencial, en el entendido de 
que su omisión a desahogar dicho requerimiento, establecerán su negativa para que dicha información sea 
pública... NOTIFÍQUESE. LO PROVEYÓ Y FIRMA LA C. JUEZ VIGÉSIMO DE LO CIVIL DE PRIMERA 
INSTANCIA, DOCTORA YOLANDA MORALES ROMERO ANTE LA SECRETARIA DE ACUERDOS “A” 
LICENCIADA MA. TERESA MORA CRUZ, QUIEN DA FE. DOY FE. 

 
ACUERDO 50-09/2013 EMITIDO EN SESION DE FECHA VEINTISÉIS DE FEBRERO DEL DOS MIL 

TRECE, EN EL QUE SE APROBO QUE LOS LINEAMIENTOS DEL PROGRAMA PILOTO PARA LA 
DELEGACIÓN DE DIVERSAS FUNCIONES JURIDICO ADMINISTRATIVAS A LOS SECRETARIOS 
CONCILIADORES ADSCRITOS A LOS JUZGADOS DE LA CIUDAD DE MEXICO EN MATERIA CIVIL”. 
SEAN EN FORMA INDEFINIDA O HASTA EN TANTO EL ORGANO COLEGIADO DETERMINE LO 
CONTRARIO. Mj 

PARA SU PUBLICACIÓN EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIÓN, ASÍ COMO EN EL SISTEMA 
ELECTRÓNICO ESTABLECIDO POR LA SECRETARÍA DE ECONOMÍA, DEBIENDO MEDIAR CUANDO 
MENOS OCHO DÍAS ENTRE LA FECHA DE PUBLICACIÓN DE LA CONVOCATORIA Y CELEBRACIÓN 
DE LA ASAMBLEA EN TÉRMINOS DE LA CLÁUSULA VIGÉSIMA QUINTA DE LOS ESTATUTOS 
SOCIALES. 
 

Ciudad de México, a 24 de junio de 2021. 
La C. Secretaria Conciliadora del Juzgado Vigésimo de lo Civil de Primera Instancia de la Ciudad de México. 

Lic. Rosa Linda Brito Blancas. 
Rúbrica. 

(R.- 508248) 
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Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 

Octavo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito 

Ciudad de México 

“EDICTOS” 

 

En los autos del juicio de amparo directo civil D.C. 523/2020-III, promovido por la Sucesión a bienes de 

Raquel Alicia Platas Lugo, contra el acto de la Quinta Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de la 

Ciudad de México, consistente en la sentencia de veinte de octubre de dos mil veinte, dictada en los tocas 

84//2017/7 y 84/2018/8, relativos al juicio ordinario civil, promovido por Demetrio David Ortega Morales, en 

contra de Jorge Eduardo Zepeda Platas y/o Jorge Platas y Carlos Israel Sánchez González, expediente 

846/2016, del índice del Juzgado Cuadragésimo de lo Civil de la Ciudad de México; por auto de 

veinticinco de mayo de dos mil veintiuno, se ordenó emplazar por edictos al tercero interesado Carlos 

Israel Sánchez González, haciéndole saber que se puede apersonar dentro del término de treinta días. 

 

Ciudad de México, a cuatro de junio de 2021. 

La Secretaria de Acuerdos del Octavo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 

Lic. Aída Patricia Guerra Gasca. 

Rúbrica. 

(R.- 508315) 
 
 

 AVISOS GENERALES 
 
 
 

Estados Unidos Mexicanos 

Secretaría de Economía 

Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial 

Dirección Divisional de Protección a la Propiedad Intelectual 

Subdirección Divisional de Procesos de Propiedad Industrial 

Coordinación Departamental de Nulidades 

Grupo Posadas, S.A.B. de C.V. 

Vs. 

World Education Services de México, S.C. 

M. 1296431 Nom Nom Nom 

Exped.: P.C. 149/2020(C-54)2449 

Folio: 7785 

 “2021, Año de la Independencia” 

World Education Services de México, S.C. 

NOTIFICACION POR EDICTOS 

 

Por escrito y anexos presentados en la oficialía de partes de esta Dirección, el 29 de enero de 2020, con 

folio de entrada 002449, José Pablo Pérez Zea, apoderado de GRUPO POSADAS, S.A.B. DE C.V., solicitó la 

declaración administrativa de caducidad del registro marcario citado al rubro. 

Por lo anterior, este Instituto notifica la existencia de la solicitud que nos ocupa, concediéndole a WORLD 

EDUCATION SERVICES DE MÉXICO, S.C., el plazo de UN MES, contado a partir del día hábil siguiente al 

día en que aparezca esta publicación, para que se entere de los documentos y constancias en que se funda la 

acción instaurada en su contra y presente dentro del mismo término su escrito de contestación, manifestando 

lo que a su derecho convenga, apercibida de que de no dar contestación a la misma, una vez transcurrido el 
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término señalado, este Instituto emitirá la resolución administrativa que proceda, de acuerdo a lo establecido 

por el artículo 199 de la Ley de la Propiedad Industrial. 

Para su publicación, por una sola vez, en uno de los periódicos de mayor circulación en la República y en 

el Diario Oficial de la Federación, en los términos y para los efectos establecidos en el artículo 194 de la Ley 

de la Propiedad Industrial. 

 

Atentamente 

13 de abril de 2021 

El Coordinador Departamental de Nulidades 

Julian Torres Flores 

Rúbrica. 

(R.- 508243) 

Estados Unidos Mexicanos 
Secretaría de Economía 

Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial 
Dirección Divisional de Protección a la Propiedad Intelectual 

Subdirección Divisional de Prevención de la Competencia Desleal 
Coordinación Departamental de Infracciones y Delitos 

Arturo Garcia Garcia 
Vs. 

Nike de México, S. de R.L. de C.V. 
M. 1915847 Tune Sports Concepto Deportivo y Diseño 

M. 1924702 TS y Diseño 
M. 1922064 TS y Diseño 
M. 1922063 TS y Diseño 
M. 1924701 TS y Diseño 
M. 1924700 TS y Diseño 
M. 1924699 TS y Diseño 

M. 1922062 Tune Sports Concepto Deportivo y Diseño 
Exped.: P.C. 1217/2020 (I-142) 13685 

Folio: 12936 
“2021, Año de la Independencia” 

Nike de México, S. de R.L. de C.V. 
NOTIFICACIÓN POR EDICTOS 

 
Por escrito presentado en la oficialía de partes de esta Dirección el día 03 de septiembre de 2020, con 

folio de entrada 13685, ARTURO GARCIA GARCIA, por propio derecho, solicitó la declaración administrativa 
de infracción de las causales previstas en las fracciones I y IV del artículo 213 de la Ley de la Propiedad 
Industrial respecto de los registros marcarios 1915847 TUNE SPORTS CONCEPTO DEPORTIVO Y DISEÑO, 
1924702 TS Y DISEÑO, 1922064 TS Y DISEÑO, 1922063 TS Y DISEÑO, 1924701 TS Y DISEÑO, 1924700 
TS Y DISEÑO, 1924699 TS Y DISEÑO y 1922062 TUNE SPORTS CONCEPTO DEPORTIVO Y DISEÑO., en 
contra de NIKE DE MÉXICO, S. DE R.L. DE C.V. 

Por lo anterior, este Instituto notifica la existencia de la solicitud que nos ocupa, concediéndole a NIKE DE 
MÉXICO, S. DE R.L. DE C.V., el plazo de DIEZ DÍAS HÁBILES, contemplado en el artículo 216 de la Ley de 
la Propiedad Industrial, mismo que empezará a correr a partir del día hábil siguiente al que se realice esta 
publicación para que se entere de los documentos y constancias en que se funda la acción instaurada en su 
contra y manifieste lo que a su derecho convenga; apercibido que de no dar contestación a la misma, una vez 
transcurrido el plazo señalado, este instituto, previo estudio de los antecedentes relativos y desahogadas las 
pruebas que lo requieran, emitirá la resolución administrativa que proceda, de acuerdo a los establecido por 
los artículos 199 y 217 de la Ley de la Propiedad Industrial. 

Para su publicación, por una sola vez, en uno de los periódicos de mayor circulación en la República 
Mexicana y en el Diario Oficial de la Federación, en los términos y para los efectos establecidos en el artículo 
194 de la Ley de la Propiedad Industrial. 

 
Atentamente. 

31 de mayo de 2021. 
El Coordinador Departamental de Infracciones y Delitos. 

Victor Alberto Hernandez López. 
Rúbrica. 

(R.- 508241) 
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Estados Unidos Mexicanos 

Secretaría de Economía 

Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial 

Dirección Divisional de Protección a la Propiedad Intelectual 

Subdirección Divisional de Procesos de Propiedad Industrial 

Coordinación Departamental de Nulidades 

Grupo Posadas, S.A.B. de C.V. 

Vs. 

José Manuel Chávez Rodelo 

M. 892851 Tita y Diseño 

Exped.: P.C.1308/2020(C-526)14879 

Folio: 6765 

 “2021, Año de la Independencia” 

José Manuel Chávez Rodelo 

NOTIFICACION POR EDICTOS 

 

Mediante escrito presentado en este Instituto, el 18 de septiembre de 2020, con folio de entrada 014879, 

José Pablo Pérez Zea, apoderado de GRUPO POSADAS, S.A.B. DE C.V., solicitó la declaración 

administrativa de caducidad del registro marcario citado al rubro. 

Por lo anterior, este Instituto notifica la existencia de la solicitud que nos ocupa, concediéndole a JOSÉ 

MANUEL CHÁVEZ RODELO, el plazo de UN MES, contado a partir del día hábil siguiente al día en que 

aparezca esta publicación, para que se entere de los documentos y constancias en que se funda la acción 

instaurada en su contra y presente dentro del mismo término, su escrito de contestación manifestando lo que 

a su derecho convenga, apercibida que de no dar contestación a la misma, una vez transcurrido el término 

señalado, este Instituto emitirá la resolución administrativa que proceda, de acuerdo a lo establecido por el 

artículo 199 de la Ley de la Propiedad Industrial. 

Para su publicación, por una sola vez, en uno de los periódicos de mayor circulación en la República y en 

el Diario Oficial de la Federación, en los términos y para los efectos establecidos en el artículo 194 de la Ley 

de la Propiedad Industrial. 

 

Atentamente 

31 de marzo de 2021 

El Coordinador Departamental de Nulidades 

Julián Torres Flores. 

Rúbrica. 

(R.- 508246) 

Estados Unidos Mexicanos 
Tribunal Federal de Justicia Administrativa 

85 Años Impartiendo Justicia TFJA 1936-2021 
Segunda Sala Regional Norte-Este del Estado de México 

Expediente: 1997/19-11-02-3-OT 
Actora: Cap Desarrollos Estratégicos, 
Sociedad Anónima de Capital Variable 

 “EDICTO” 
 

En los autos del juicio contencioso administrativo número 1997/19-11-02-3-OT, CAP DESARROLLOS 
ESTRATÉGICOS, SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE (antes ECR INMOBILIARIA, SOCIEDAD 
ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE), demandó la nulidad la nulidad del oficio 500-74-05-04-03-2019-4443, de 
nueve de mayo de dos mil diecinueve, emitido por el Administrador Desconcentrado  de Auditoría Fiscal del 
Distrito Federal “4” del Servicio de Administración Tributaría, a través del cual le determinó a la actora un 
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crédito fiscal en cantidad de  $326’ 446,720.71 (trescientos veintiséis millones cuatrocientos cuarenta y seis 
mil setecientos veinte pesos con setenta y un centavos),  por concepto de impuesto sobre la renta, impuesto 
al valor agregado, impuesto empresarial a tasa única, actualizaciones, multas y recargos, así como un  reparto 
de utilidades por la cantidad de $16’515,165.23 (dieciséis millones quinientos quince mil ciento sesenta y 
cinco pesos con veintitrés centavos), en cumplimiento a lo resuelto en el recurso de revocación 
RRL2017012869  y su acumulado RRL2018001022 contenidos en el oficio 600-74-00-02-00-2018-2463 de 
veintitrés de noviembre de do mil dieciocho. Ahora bien, el trece de abril de dos mil veintiuno, el entonces 
Magistrado Instructor dictó un acuerdo, en donde se ordenó emplazar a los terceros interesados, 
trabajadores de la parte actora, que estuvieron activos durante el ejercicio fiscal dos mil doce, o a 
quien tenga su legal representación, por edictos, con fundamento en los artículos 14, penultimo párrafo, 18, 
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo y 315 del Código Federal de Procedimientos 
Civiles, de aplicación supletoria, para lo cual, se le hace saber que tienen un término de treinta días contados 
a partir del día hábil siguiente de la última publicación del Edicto ordenado, para que comparezcan por escrito, 
de conformidad con el segundo numeral invocado, ante esta Segunda Sala Regional Norte-Este del Estado de 
México del Tribunal Federal de  Justicia Administrativa, ubicada en “Sor Juana Inés de la Cruz número 18, 
cuarto piso, Colonia Centro, Tlalnepantla de Baz, Estado de México, Código Postal 54000”, apercibida que en 
caso de incumplimiento, se seguirá el juicio en rebeldia, haciéndosele las ulteriores notificaciones por rotulón. 

Para su publicación por tres veces, de siete en siete días, en el Diario Oficial de la Federación y en uno de 
los periódicos diarios de mayor circulación en la República Mexicana, de la elección de la parte actora. 

 
Tlalnepantla de Baz, Estado de México a diez de mayo de dos mil veintiuno 

Magistrada Instructora de la Tercera Ponencia de la Segunda Sala Regional Norte-Este del Estado de México 
Mayra del Socorro Villafuerte Coello 

Rúbrica. 
Secretario de Acuerdos 

Heber Aram García Piña 
Rúbrica. 

(R.- 507530) 
Estados Unidos Mexicanos 

Tribunal Federal de Justicia Administrativa 
Tercera Sala Regional de Occidente 

Expediente: 4512/20-07-03-5-OT 
Actora: Grupo Prestador de Servicios 

Industriales S.A. de C.V. 
85 Años Impartiendo Justicia TFJA 1936-2021 

EDICTO 
 

A los terceros interesados CC. 1. Justino Sánchez Vera, 2. Salvador Lara Reyes, 3. Genaro Rizo Nery, 4. 
Carlos Octavio Castañeda Davalos, 5. Héctor Javier Nevárez Deras, 6. Ángel Eduardo Sosa Cruz, 7. Enrique 
García Gutiérrez, 8. Raúl Huitrón Hernández, 9. Rafael Martínez Mata, 10. Isabel Carolina Gutiérrez 
Quiñones, 11. Tomas De León Mendoza, 12. José Martín Guzmán Salvatierra, 13. Matusalén Hernández 
García, 14. Gabriela Alejandra Llamas Márquez, 15. Salvador Ladino Castell, 15. Miguel Ángel Ramírez 
Rodríguez, 16. Miguel Ángel Contreras Arellano, 17. Joel Barrera Zaragoza, 18. Julia Martínez de Aquino, 19. 
Gerardo Matildes Resendez, 20. Marco Antonio Zaragoza Chávez, 21. Gabriel Guadalupe Arteaga Vallejo, 22. 
Ana Karen Lezama Guzmán, 23. Miguel Ángel Reyes Cabañas, 24. Celso Saucedo Silva, 25. Jesús Hipólito 
Carapia, 26. Incendio Cervantes Ramírez, 27. Polonio Deniz Pulgarín, 28. Ma. Guadalupe Rodríguez López, 
29. Pedro Eduardo Castillo Garibay, 30. Omar Yair Rincón Ramírez, 31. Luis Diego Hernández Adame, 32. 
Domingo Espino Mora, 33. Cristopher Gómez Díaz, 34. Arnoldo Sánchez Mendoza, 35. Luciano Rueda 
Sánchez, 36. Pedro Secundario Ciprian, 37. José Serratos Ceballos de la Cruz, 38. Adrián Eduardo Delgado 
Carranza, 39. Miguel Cabellos Heredia, 40. Daniel Paz Pérez, 41. Martin Domínguez Santiago, 42. Ramón 
Cervantes Guerrero, 43. Andrés Contreras Rivera, 44. Luis Alonso Patiño Rodríguez, 45. Sebastián Berrada 
Contreras, 46. Héctor Jesús Ramírez García, 47. Aureliano Martínez Ortega, 48. Salvador Sánchez Tafolla, 
49. Héctor Enrique Ramírez Avalos, 50. Alejandro Bonilla Olivares, 51. Manuel González Contreras, 52. Adolfo 
Hernández Cuellar, 53. Marcos Valencia López, 54. Martin Orozco Santana, 55. Félix Trujillo, 56. Jorge 
Gustavo Durán Rodríguez, 57. Carlos Eduardo Ramírez Valle, 58. Humberto González Reyes, 59. Tito Israel 
Ángel González, 60. Enrique Josué García García, 61. Jacinto Torres Munguía, 62. Luis Eduardo Esteban 
Gutiérrez, 63. Luis Antonio Beltrán López, 64. Venancio Hernández González, 65. Víctor Manuel Brambila 
López, 66. José Guadalupe Rivera Estrella, 67. Jorge Enrique Cobián Hernández, 68. Lisandro Daniel Espino 
Herrera, 69. Gerardo Gabriel De Dios Montoya, 70. Humberto Flores Bautista, 71. Oscar Daniel Morelos Silva, 
72. Gustavo Lozano Martínez, 73. José Juan Oregón Cárdenas, 74. Héctor Raúl Galván García, 75. Juan 
José López Fabián, 76. Germán Ramírez Sánchez, 77. Bartolo Alarcón Sánchez, 78. Senen Rodríguez 
Castañeda, 79. Ulises Zepeda Padilla,80. Jaime Rigoberto Sánchez Cárdenas Pérez, 81. Juan Antonio 
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Magaña Gutiérrez, 82. Raúl García Castillo, 83. Antonio Juan Olvera, 84. Víctor Hugo Juan García, 85. Jaime 
Cuitláhuac Orozco Peña, 86. José Salvador Moreno Cendejas, 87. José Alberto Bataz García, 88. Fermín 
Cuevas Guerra, 89. Juan Eduardo Gutiérrez Quiñones, 90. María Guadalupe García Velásquez, 91. Miguel 
Maldonado Martínez, 92. Jorge Guadalupe Rodríguez Palomino, 93. Gerardo Rodríguez Tello, 94. Ismael 
Alcaraz García, 95. José Román Alcaraz García, 96. Ríos García Jonathan Cristian, 97. Juan Crisóstomo 
Duarte Rodríguez, 98. Rosa Linda León Rodríguez, 99. Jesús Gómez Flores, 100. Pascual Guajardo Morales, 
101. Miguel Ángel Ramírez Morales, 102. Sergio Arias Contreras, 103. Alicia Silvia Paz Nora, 104. Perla Rubí 
Hipólito Nava, 105. Marcelo Giovanni Arias China, 106. Luis Enrique Vázquez Jaimos, 107. Matías Domínguez 
Cruz, 108. Saul Guerrero Mendoza, 109. Fernando Hernandez González, 110. Antonio Diaz Ramírez, 111. 
José Ángel Silva Paz, 112. Rafael Ruiz Rosas, 113. Erick Zarate Bautista, 114. Osvaldo Curiel Lara, 115. 
Alejandro Yépez Castro, 116. Oscar Villaseñor Espinoza, 117. Martin Lozano Palacios, 118. Fabian González 
Mandujano, 119. Leobardo Mendoza Ayala, 120. Francisco Javier Córdova Cruz, 121. Jesús Santillán 
Chavira, 122. José Manuel Rentería Contreras, 123. Sebastián Barrera Chávez, 124. José De Jesús Martínez 
Lopes, 125. Guillermo García Duarte, 126. José Luis Martínez Salgado, 127. Manuel Lucas Andrés, 128. José 
Manuel Márquez Barrientos, 129. Julio Cesar Duarte Márquez, 130. Cesar Contreras Ricardo, 131. Silvestre 
Pichardo Gudiño, 132. Lorenzo Gómez Santiago, 133. Fermín Barbosa Cárdenas, 134. Miguel Ángel 
Contreras Graciano, 135. Alejandro Contreras Graciano, 136. José Luis Chavarín Velázquez, 137. Arturo 
Martínez Simental, 138. Rodolfo Téllez Mendoza, 139. Jaime Alejandro Navarro Ramírez, 140. Simón Murillo 
Rodríguez Ciprian, 141. Alonso Villa Domínguez, 142. Ma. Del Carmen Silva Valdovinos, 143.José Alfredo 
García Cervantes, 144. Juan Jesús Silva Valdez, 145. José Trinidad Núñez Mejía, 146. Ángel Isaac Flores 
Jiménez, 147. Gustavo Rodríguez Hernández, 148. José Alfredo Santana Ruiz, 149. Víctor Manuel Cruz 
Bautista, 150. Salvador Jiménez Meza, 151. José Alfredo Guerrero Ruelas, 152. Juan Carlos Peña 
Hernández, 153. Juan David Reynoso Núñez, 154. Alberto Rafael Manzilla Davalos, 155. Jorge Rodríguez 
Martínez, 156. Enrique Sait Castañón Aguirre, 157. Alberto Flores De La Cruz, 158. Héctor Pedro Rosales 
Galván, 159. Maurilio Martínez Sandoval, 160. Joel Figueroa Campos, 161. Filiberto Flores Galindo, 162. José 
De Jesús Valencia León, 163. Eraclio Guerrero Mariscal, 164. Juan Ramón Villaseñor García, 165. Antonio 
Morelos Brambila, 166. Ricardo Antonio Dueñas Pulgarín, 167. Roberto Javier Aguilar Gutiérrez, 168. 
Femando Ulises Rizo López, 169. José Manuel Pérez Diaz, 170. Milton De Jesús Zamora Melchor, 171. Oscar 
Ochoa Carballidos, 172. Miguel Luis Franco, 173. Christian Benítez Chavarría, 174. J. Jesús Castro García, 
175. Alfonso Lagunes Ceja, 176. Sergio Coyazo Torres, 177. Pedro Roberto Vega Miguel, 178. Antonio 
Bernárdez Ibar, 179. Pedro Nova De Paz, 180. Marco Antonio Acuña Martínez, 181. Pedro Rodolfo Landeros 
Reyes, 182. Javier Torres Valdovinos, 183. José Elías Barrios García, 184. José Francisco Sotelo Guinto, 185. 
Juan José Alcaraz Solórzano, 186. José Juan Rodríguez Nájera, 187. Armando Acosta Martínez, 188. Brian 
Ismael Aguayo Martínez, 189. Silvano Sarmiento Ibarra, 190. Miguel Ángel Gutiérrez Villarreal, 191. Leopoldo 
González López, 192. Felipe Padilla Hernandez, 193. Mario Alberto Morelos Brambila, 194. Christian Garay 
Ochoa, 195. José Jesús Prado Reyes, 196. Andrés Domínguez Cruz, 197. Gerardo Campos Toscano, 198. 
Braulio Rogelio Cano Pulido, 199. Miriam Alejandra Gabriel Guillen, 200. Felipe Neriz Orozco Cortes, 201. 
Jesús Manuel Velázquez Acevedo, 202. Arturo Alberto Bustos Ramírez, 203. Armando Silvestre Sotelo 
Palomino. 

En los autos del juicio contencioso administrativo 4512/20-07-03-5-0T, promovido por GRUPO 
PRESTADOR DE SERVICIOS INDUSTRIALES S.A. DE C.V., demandó la nulidad de la resolución contenida 
en el oficio número 500-18-00-05-01-2020-3912, de 03 de julio de 2020, por el que el Administrador 
Desconcentrado de Auditoría Fiscal de Colima "1", determinó créditos fiscales por la cantidad de 
$12'674,417.28 (doce millones seiscientos setenta y cuatro mil cuatrocientos diecisiete pesos 28/100 Moneda 
Nacional) y un reparto adicional de utilidades por la cantidad de $809,272.92 (ochocientos nueve mil 
doscientos setenta y dos pesos 92/100 Moneda Nacional); con fecha cuatro de mayo de dos mil veintiuno, 
se dictó un acuerdo en el que se ordenó notificar por medio de edictos, en su carácter de terceros 
interesados, el acuerdo de: dieciocho de septiembre de dos mil veinte (auto admisorio), para que con 
fundamento en los artículos 14 penúltimo párrafo, y 18 de la Ley Federal del Procedimiento Contencioso 
Administrativo, y 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles, en el término de treinta días contados a 
partir del día hábil siguiente al de la última publicación del Edicto, se apersonen en el juicio mediante escrito 
que contenga los requisitos de la demanda así como la justificación para intervenir en el asunto, apercibidos 
que de no hacerlo se declarará precluído su derecho, asimismo se ponen a disposición de los terceros 
interesados las copias simples de traslado del escrito inicial de demanda y anexos, en las instalaciones de 
esta Segunda Ponencia de la Tercera Sala Regional de Occidente para que les sean entregadas, previa 
constancia que obre en autos. Para su publicación por tres veces, de siete en siete días, en el Diario 
Oficial de la Federación y en uno de los diarios de mayor circulación en la República Mexicana, de la 
elección de la parte actora. 

 
Guadalajara, Jalisco, a veintiuno de junio de dos mil veintiuno. 

El Magistrado Titular de la Segunda Ponencia  
 de la Tercera Sala Regional de Occidente  El Secretario de Acuerdos 
 Javier Bernardo Gómez Cortés Lic. Carlos Eduardo Mata Lomelí 
 Rúbrica. Rúbrica. 

(R.- 508260) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Secretaría de la Función Pública 
Órgano Interno de Control en el 

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria 
Área de Responsabilidades 

Se notifica a la moral: Servoil S.A de C.V 
Exps. R/033/2020 Oficio No. 8905.00.03.-158/2021  

Asunto: Notificación por Edictos 
EDICTO 

 
Con fundamento en los artículos 14, 16, 108 y 109, fracción IV de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos; 26, 37 fracciones XVIII y XXIX de la Ley Orgánica de la Administración Pública Federal; 1, 
2 fracción III, 3 fracción III, 4 fracción III, 9 fracción II, 10 párrafo primero, 111, 112, 115, 116, 117, 118, 119, 
208 fracción II, 209 párrafos primero y segundo y demás relativos y aplicables de la Ley General de 
Responsabilidades Administrativas; 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles en correlación con el 1º 
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo; 4, 5, 6 fracción III, inciso B, numeral 3, 38 
fracción III, numerales 1, 2, 4, y 19 del Reglamento Interior de la Secretaría de la Función Pública; 46 tercer 
párrafo del Reglamento Interior de la Secretaría de Agricultura y Desarrollo Rural; 29 y 30 del Reglamento 
Interior del Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria y 29 y 30 del Reglamento 
Interior del Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria; se informa que se determinó 
dar inicio al procedimiento administrativo de responsabilidad R/033/2020, y se emitió el oficio número 
8905.00.03.-158/2021, dirigido a la moral SERVOIL S.A DE C.V., por advertirse conductas presuntamente 
irregulares como participante en procedimientos de licitación, que se hacen consistir en: PARA ACREDITAR 
EL CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 3.1 ASPECTOS LEGALES Y 
ADMINISTRATIVOS, LETRA I Y ANEXO 8 DE LAS BASES DE CONVOCATORIA A LA LICITACIÓN 
PÚBLICA NACIONAL ELECTRÓNICA LA-008B00001-E139-2019 PARA LA CONTRATACIÓN DEL 
“SERVICIO DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO, CALIBRACIÓN, VERIFICACIÓN Y 
CALIFICACIÓN PARA EQUIPO DE LABORATORIO DEL SENASICA PARA EL EJERCICIO FISCAL 2019” 
EN SU PROPUESTA, PRESENTÓ OPINIÓN DE CUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES FISCALES, EN 
SENTIDO POSITIVO DE FECHA DOCE DE JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE, CON NÚMERO DE FOLIO 
18NB6778188 Y CLAVE DE RFC SER130603MK2, SIENDO EL CASO QUE MEDIANTE OFICIO NÚMERO 
400-02-00-00-00-2019-881, DE FECHA OCHO DE AGOSTO DE DOS MIL DIECINUEVE, SE INFORMÓ QUE 
EL FOLIO 18NB6778188, FUE EMITIDO PARA UNA CLAVE DE RFC DIVERSO, EN SENTIDO NEGATIVO Y 
CON UNA FECHA DISTINTA, POR LO QUE LA EXHIBIDA EN LA PROPUESTA PRESENTADA A TRAVÉS 
DE LA PLATAFORMA COMPRANET, SE ENCUENTRA ALTERADA EN SU CONTENIDO. De acreditarse lo 
anterior, se actualizaría la falta administrativa grave prevista por el artículo 69, conforme al contenido del 
diverso 65, ambos de la Ley General de Responsabilidades Administrativas. Se procede a la notificación por 
edictos, los cuales se publicarán por 3 veces, de 7 en 7 días, en el Diario Oficial de la Federación y en un 
periódico de circulación nacional, a efecto de que comparezca personalmente a la Audiencia Inicial dentro del 
término de 30 días hábiles contados a partir del día siguiente a la última publicación de los edictos, ante la 
suscrita Titular del Área de Responsabilidades del Órgano Interno de Control en el SENASICA, sita en 
Guillermo Pérez Valenzuela 127, Edificio B, Colonia Del Carmen, C.P 04100, Alcaldía Coyoacán, CDMX, a 
efecto de que por conducto de su representante legal, declare personalmente, de forma verbal o por escrito, 
en torno a los hechos que se le imputan y señale domicilio para oír y recibir notificaciones en la CDMX, 
teniendo el derecho de no declarar contra la misma, ni declararla culpable; de defenderse personalmente o 
ser asistido por un defensor perito en la materia y en caso de no contar con un defensor, de que se le nombre 
uno de oficio, lo cual deberá notificar a esta autoridad substanciadora, dentro de los tres días hábiles 
siguientes a la notificación del presente; asimismo, se le informa que deberá acreditar su personalidad, con 
instrumento legalmente autorizado, así como facultades suficientes y bastantes para alegar en las audiencias, 
ofrecer pruebas e intervenir en su desahogo a nombre de su representada, presentando identificación oficial 
vigente con fotografía; De igual forma, el día y hora señalados para la audiencia inicial, deberá ofrecer las 
pruebas que estime necesarias para su defensa. En caso de tratarse de pruebas documentales, deberá 
exhibir todas las que tenga en su poder, o las que no estándolo, conste que las solicitó mediante el acuse de 
recibo correspondiente y tratándose de aquellas que obren en archivos privados, deberá señalar el archivo 
donde se encuentren o la persona que los tenga a su cuidado para que, en su caso, le sean requeridos en los 
términos de Ley, en el entendido de que una vez cerrada la audiencia inicial, no podrá ofrecer más pruebas 
salvo aquellas que sean supervenientes. Finalmente se informa que puede acudir al local de esta Área de 
Responsabilidades, a recoger copias certificadas de las constancias que sustentan el procedimiento y que se 
encuentra disponibles para consulta los expedientes 2019/SENASICA/DE83 y R/033/2020, en días y horas 
hábiles en las oficinas de esta Área (de las nueve a las quince horas de lunes a viernes), previa cita con 24 
horas de anticipación al correo yone.altamirano@senasica.gob.mx.  

 
En la Ciudad de México a, 24 de junio de 2021 

Órgano Interno de Control en el Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria. 
Titular del Área de Responsabilidades 

Lcda. Yone Altamirano Colín 
Rúbrica. 

(R.- 508109) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Tribunal Unitario Agrario 

Secretaría de Acuerdos 
Distrito 15 Guadalajara 

EDICTO 
 
POR ESTE MEDIO SE EMPLAZA A CUAUHTEMOC ORTÍZ, EN SU CARÁCTER DE TERCERO 

INTERESADO, AL JUICIO DE AMPARO DIRECTO PROMOVIDO POR ALVARO MARTÍN, MANUEL Y 
JOSÉ DE JESÚS, TODOS ELLOS DE APELLIDOS BOBADILLA SOLÍS, EN EL QUE SE IMPUGNA LA 
SENTENCIA DE TRES DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECIOCHO, EN EL EXPEDIENTE T.U.A.  
15.- 257/15/2015; QUE DETERMINÓ COMO NO ACREDITA LA ACCIÓN DE NULIDAD EJERCITADA POR 
LA QUEJOSA, RESPECTO DEL CONTRATO DE COMPRAVENTA DE DIECISÉIS DE OCTUBRE DE DOS 
MIL DIEZ, RESPECTO DE LAS PARCELAS 237, 238 Y 247, DEL EJIDO SAN MARCOS, MUNICIPIO DE 
ZACOALCO DE TORRES. A EFECTO DE QUE COMPAREZCA ANTE EL QUINTO TRIBUNAL 
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO DENTRO DEL AMPARO 
DIRECTO 13/2019, A DEFENDER SUS DERECHOS SI A SU INTERES CONVIENE, DENTRO DEL 
TERMINO DE TREINTA DIAS CONTADOS DEL SIGUIENTE AL DE LA ÚLTIMA PUBLICACIÓN. 

 
Guadalajara, Jalisco; 10 de septiembre de 2020. 

Secretario de Acuerdos 
Lic. Gerardo Gómez Barrios 

Rúbrica. 
(R.- 508335) 

Eje Ejecutantes, Sociedad de Gestión Colectiva de Interés Público 
CONVOCATORIA 

 
Por acuerdo del Consejo Directivo de esta sociedad y con fundamento en el artículo 206 de la Ley Federal 

del Derecho de Autor y en el artículo 124 del Reglamento de la Ley Federal del Derecho de autor, así como 
los artículos 25, 26 y 27 de nuestros estatutos, se convoca a todos los Socios de EJE Ejecutantes, S.G.C. de 
I.P., para que asistan, en Segunda convocatoria a la Asamblea General Ordinaria, que tendrá verificativo a 
las trece horas del día miércoles 21 de julio del 2021 en las instalaciones del domicilio social de la 
Sociedad, sito en Calzada Ermita Iztapalapa, número 920 edificio II, Colonia Barrio de Santa Bárbara, Alcaldía 
de Iztapalapa, C.P. 09000, en esta Ciudad de México, bajo el siguiente: 

 
ORDEN DEL DIA 

1.-  Nombramiento de escrutadores para verificar el quórum legal. 
2.- Declaratoria de instalación y apertura de la Asamblea, una vez verificado lo anterior. 
3.-  Lectura y, en su caso, aprobación del acta de la Asamblea anterior. 
4.-  Informe y en su caso aprobación, respecto a las actividades del Consejo Directivo. 
5.-  Informe y en su caso aprobación, del Estado de Tesorería de la sociedad del 1º. de Noviembre al 31 

de diciembre de 2019. 
6.- Informe y en su caso aprobación del Estado de Tesorería de la Sociedad del 1º. de Enero al 31 de 

diciembre de 2020. 
7.-  Informe y en su caso aprobación, respecto de las actividades de la Comisión de Vigilancia. 
8.-  Designación de delegado especial de la Asamblea. 
9.-  Asuntos generales 
10.-  Clausura de la Asamblea. 
 

Ciudad de México, a 29 de junio de 2021. 
Presidente 

Sr. Armando Jesús Báez Pinal 
Rúbrica. 

Secretario 
Sr. Waldolirio Ferreira de Araujo 

Rúbrica. 
(R.- 508301) 

AVISO AL PÚBLICO 

Se comunica que para la publicación de los estados financieros éstos deberán ser capturados en cualquier 

procesador de textos Word y presentados en medios impreso y electrónico. 

Atentamente 

Diario Oficial de la Federación 
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Instituto para la Protección al Ahorro Bancario  
AVISO A LOS ACREEDORES INFORMÁNDOLES LOS MEDIOS A TRAVÉS DE LOS CUALES PODRÁN VERIFICAR LA LISTA  

DE ACREEDORES RECONOCIDOS EN LA SENTENCIA DE RECONOCIMIENTO, GRADUACIÓN Y PRELACIÓN DE CRÉDITOS  
A CARGO DE BANCO AHORRO FAMSA, S.A., INSTITUCIÓN DE BANCA MÚLTIPLE EN LIQUIDACIÓN JUDICIAL 

El Instituto para la Protección al Ahorro Bancario, informa: 
 

El 30 de junio de 2021, la C. Juez Séptimo de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México, dentro del expediente número 227/2020, publicó la SENTENCIA DE 
RECONOCIMIENTO, GRADUACIÓN Y PRELACIÓN DE CRÉDITOS a cargo de Banco Ahorro Famsa, S.A., Institución de Banca Múltiple, en Liquidación 
Judicial, por lo que con fundamento en lo dispuesto por la fracción IV del artículo 239 de la Ley de Instituciones de Crédito, se emite el presente AVISO por medio del 
cual se informa a los acreedores que podrán verificar la lista de acreedores reconocidos dentro de dicha Sentencia, ingresando a los siguientes sitios web de la  
Red Mundial de Internet: https://www.gob.mx/ipab y http://www.bafamsa.com, así como también en los módulos de atención instalados en las 163 sucursales que 
conforman la red del Banco, mismas que se localizan en los domicilios siguientes: 
 

FAMSA COLÓN, Av. 

Colón No. 601 Pte., 

Centro, Monterrey, 

Nuevo León, 

C.P.64000. 

FAMSA HIDALGO, 

Hidalgo No. 436 Sur, 

Centro, Monclova, 

Coahuila, C.P.25700. 

FAMSA FÉLIX U 

GÓMEZ, Av. Félix U. 

Gómez No. 960 Nte., 

Centro, Monterrey, 

Nuevo León, C.P.64000. 

FAMSA NUEVA 

ROSITA, Calle 

Presidente Carranza 

No. 74, Comercial, San 

Juan de Sabinas, 

Coahuila, C.P.26850. 

FAMSA LINARES, 

Juárez y Allende No. 

208 Norte, Zona 

Centro, Linares, Nuevo 

León, C.P.67700. 

FAMSA ALLENDE, 

Calle Allende No. 205, 

Zona Centro, San Luis 

Potosí, San Luis 

Potosí, C.P.78000. 

FAMSA GUADALUPE, 

Av. Benito Juárez No. 

600 Oriente, Guerra, 

Guadalupe, Nuevo 

León, C.P.67140. 

FAMSA LÓPEZ 

MATEOS, Manuel J 

Cloutier No. 1200, 

U.H. Adolfo López 

Mateos, Santa 

Catarina, Nuevo 

León, C.P.66350. 

FAMSA SAN PEDRO, 

Calle Ramos Arizpe 

No. 28 Norte, Centro, 

San Pedro, Coahuila, 

C.P.27800. 

FAMSA CIUDAD 

OBREGÓN, Calle 

Sinaloa No. 905, 

Centro, Cd. Obregón, 

Sonora, C.P.85000. 

FAMSA COLÓN 

REYNOSA, Colón No. 

505, Zona Centro, 

Reynosa, Tamaulipas, 

C.P.88500. 

FAMSA FRANCISCO I. 

MADERO, Av. Hidalgo 

No. 46 Sur, Centro, 

Francisco I. Madero, 

Coahuila, C.P.27900. 

FAMSA NAVOJOA, 

Calle Morelos No. 46 

Sur, Centro, Navojoa, 

Sonora, C.P.85800. 

MUZQUIZ, Hidalgo 

403 Nte., Col. Centro, 

Muzquiz, Coahuila, 

C.P.26340. 

FAMSA CELAYA, 

Adolfo López Mateos 

Poniente 556, Barrio 

San Miguel, Celaya, 

Guanajuato, 

C.P.38000. 

FAMSA LOS 

MOCHIS, Calle 

Guillermo Prieto No. 

222 SUR, Centro, 

Mochis, Sinaloa, 

C.P.81200. 

FAMSA 

UNIVERSIDAD, Av. 

Alfonso Reyes No. 300 

Norte, Centro, San 

Nicolás de los Garza, 

Nuevo León, 

C.P.66400. 

FAMSA PÁNUCO 

TAMPICO, Calle 5 de 

Mayo No. 103 LOC 6-

10, Centro, Pánuco, 

Veracruz, C.P.93990. 

FAMSA SAN JUAN DEL 

RÍO, Blv. Hidalgo No. 72 

Sur, Zona Centro, San 

Juan del Río, Querétaro, 

C.P.76800. 

FAMSA SABINAS 

HIDALGO, Carretera 

Nacional No. 800, Ruta 

a Laredo, Sabinas 

Hidalgo, Nuevo León, 

C.P.65200. 

FAMSA 

TEZOZOMOC, Calle 

Poniente 8 A Manzana 

47 Lote 31 y 32, 

Alfredo Baranda, Valle 

de Chalco, Estado de 

México, C.P.56610. 

FAMSA PÉREZ 

TREVIÑO, Calle 

Pérez Treviño No. 

248, Centro, Saltillo, 

Coahuila, C.P.25000. 

FAMSA 16 DE 

SEPTIEMBRE, Av. 16 

de Septiembre No. 230, 

Centro, Guadalajara, 

Jalisco, C.P.44100. 

FAMSA MADERO 

TAMPICO, Calle 

Primero de Mayo 

No. 404, Zona 

Centro, Cd. Madero, 

Tamaulipas, 

C.P.89400. 

FAMSA ELOY 

CAVAZOS, Av. Eloy 

Cavazos No. 4401, 2 

de Mayo, Guadalupe, 

Nuevo León, 

C.P.67180. 

FAMSA RÍO NILO, 

Río Nilo No. 7540, 

Villas de Oriente, 

Tonalá, Jalisco, 

C.P.45400. 

FAMSA ESCOBEDO, 

Av. Raúl Salinas Lozano 

No. 700, Los Girasoles, 

Escobedo, Nuevo León, 

C.P.66056. 

FAMSA 

HUATABAMPO, Calle 

Guerrero No. 292, 

Centro, Huatabampo, 

Sonora, C.P.85900. 

FAMSA ARBOLEDAS 

IRAPUATO, Arboledas 

No. 1200 Int A, San 

Miguelito, Irapuato, 

Guanajuato, 

C.P.36690. 

FAMSA ARCOS DE 

BELÉN, Calle Arcos 

de Belén No. 30, Los 

Doctores, 

Cuauhtémoc, Distrito 

Federal, C.P.06725. 

FAMSA MIXCOAC, 

Calle Molino No. 18, 

Mixcoac, Benito 

Juárez, Distrito 

Federal, C.P.03910. 

FAMSA 

MAGDALENA 

CONTRERAS, Av. 

México No. 1341, 

San Nicolás 

Totoloapan, 

Magdalena 

Contreras, Distrito 

Federal, C.P.10900. 
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FAMSA SAN 

BERNABÉ, Av. 

Solidaridad No. 6601, 

San Bernabé, 

Monterrey, Nuevo 

León, C.P.64100. 

FAMSA GUAYMAS, 

Av. Serdán No. 24, 

Centro, Guaymas, 

Sonora, C.P.85400. 

FAMSA LOMAS 

LOURDES, Periférico 

Luis Echeverría Álvarez 

No. 999 34-44, Lomas 

Lourdes, Saltillo, 

Coahuila, C.P.25090. 

FAMSA 

CHIMALHUACÁN, Av. 

Chimalhuacán No. 277, 

Benito Juárez, 

Nezahualcóyotl, Estado 

de México, C.P.57000. 

FAMSA PUEBLA, 

Calle 4 Sur No. 902, 

Centro, Puebla, 

Puebla, C.P.72000. 

FAMSA MORELIA, 

Av. Lázaro Cárdenas 

No. 1400, Ventura 

Puente, Morelia, 

Michoacán, 

C.P.58020. 

FAMSA ZARAGOZA, 

Av. Ignacio Zaragoza 

No. 263 Pte., Zona 

Centro, Querétaro, 

Querétaro, C.P.76000. 

FAMSA 

NAUCALPAN, Del 

Parque No. 12, 

Centro, Naucalpan, 

Estado de México, 

C.P.53000. 

FAMSA PLAZA 

CADEREYTA, Calle 

Juárez No. 115, 

Centro, Cadereyta 

Jiménez, Nuevo León, 

C.P.67480. 

FAMSA CULIACÁN, 

Av. Domingo Rubí Sin 

Número, Centro, 

Culiacán, Sinaloa, 

C.P.80000. 

FAMSA ATIZAPÁN, 

Santiago Tianguistengo 

No. 14 y 16, Atizapán 

Centro, Atizapán de 

Zaragoza, Estado de 

México, C.P.52900. 

FAMSA RÍO BRAVO 

REYNOSA, Av. 

Francisco I. Madero 

No. 4170, Del Valle, 

Río Bravo, Tamaulipas, 

C.P.88980. 

FAMSA PLAZA 

PERIFÉRICO, 

Carretera Reynosa - 

Monterrey No.1000, 

Lomas del Real de 

Jarachinas, Reynosa, 

Tamaulipas, 

C.P.88730. 

FAMSA DÍAZ MIRÓN 

TAMPICO, Calle 

Salvador Díaz Mirón 

No. 405, Zona Centro, 

Tampico, Tamaulipas, 

C.P.89000. 

FAMSA CENTRAL, Av. 

Central No. 229 

Tercera Sección, Valle 

de Aragón, Ecatepec, 

Estado de México, 

C.P.57100. 

FAMSA 

CARRANZA, Av. 

Emilio Carranza No. 

13, Centro, 

Uruapan, 

Michoacán, 

C.P.60000. 

FAMSA JUÁREZ 

COATZACOALCOS, 

Av. Juárez No. 303, 

Centro, Coatzacoalcos, 

Veracruz, C.P.96400. 

FAMSA CENTRO DE 

ECATEPEC, Av. 

Morelos No. 410, 

Centro, Ecatepec, 

Estado de México, 

C.P.55024. 

FAMSA PLAZA FIESTA 

MATAMOROS, 

Prolongación del Sauto 

No. 22, Fracc. Modero, 

Matamoros, Tamaulipas, 

C.P.87300. 

FAMSA CENTRO 

AZCAPOTZALCO, Av. 

Tizoc No. 10, Centro de 

Azcapotzalco, 

Azcapotzalco, Distrito 

Federal, C.P.02000. 

FAMSA SANTO 

DOMINGO, Calle 

Jilotzingo Mz 31 Lote 

16, Pedregal Santo 

Domingo, Coyoacán, 

Distrito Federal, 

C.P.04369. 

FAMSA CIUDAD 

VICTORIA, Calle 

Aldama No. 902, 

Morelos, Ciudad 

Victoria, Tamaulipas, 

C.P.87050. 

FAMSA CENTRO 

TEXCOCO, Av. Juárez 

#115, Col. Centro, 

Texcoco, Estado de 

México, C.P.56100. 

FAMSA LORENZO 

TEZONCO, Av. 

Tláhuac No. 1634, 

San Lorenzo 

Tezonco, 

Iztapalapa, Distrito 

Federal, C.P.09790. 

FAMSA MANTE, Calle 

Vicente Guerrero No. 

900 Ote. Interior Sub 

Ancla F, Villa Juárez, 

Ciudad Mante, 

Tamaulipas, 

C.P.89800. 

FAMSA VILLA DE 

LAS FLORES, Blv. 

Coacalco s/n, Villa de 

Las Flores, Coacalco, 

Estado de México, 

C.P.55710. 

FAMSA GUERRERO, 

Av. Guerrero No. 1404, 

Centro, Nuevo Laredo, 

Tamaulipas, C.P.88000. 

FAMSA CENTRO 

CUAUTITLÁN IZCALLI, 

Av. Jiménez Cantú No. 

410, Centro Urbano, 

Cuautitlán, Estado de 

México, C.P.54750. 

FAMSA VILLA 

NICOLÁS ROMERO, 

Av. 16 de Septiembre 

No. 1, Hidalgo, Villa 

Nicolás Romero, 

Estado de México, 

C.P.54400. 

FAMSA PLAZA DEL 

PARQUE, Blv. Norte 

No. 1101 L-55, 

Cuauhtémoc, Puebla, 

Puebla, C.P.72243. 

FAMSA GUAMÚCHIL, 

Calle Guadalupe 

Victoria No. 426, 

Centro, Guamúchil, 

Sinaloa, C.P.81400. 

FAMSA 

CUAUTEPEC, Calle 

Juventino Rosas 

No. 238, Cuautepec 

Barrio Alto, 

Cuautepec, Distrito 

Federal, C.P.07100. 

FAMSA SORIANA 

PACHUCA, Blv. Luis 

Donaldo Colosio No. 

1501, Venta Prieta, 

Pachuca de Soto, 

Hidalgo, C.P.42080. 

FAMSA ZUMPANGO, 

Av. Jesús Carranza 

No. 11, Barrio San 

Juan, Zumpango, 

Estado de México, 

C.P.55600. 

FAMSA SOLIDARIDAD, 

Av. Luis Donaldo Colosio 

Número 901, 

Solidaridad, Monterrey, 

Nuevo León, C.P.64100. 

FAMSA PLAZA 

INDEPENDENCIA, 

Calzada Independencia 

No. 3295 Norte, Flores 

Magón, Guadalajara, 

Jalisco, C.P.44300. 

FAMSA JUÁREZ, 

Calle Benito Juárez 

Sur No. 112, Toluca de 

Lerdo, Toluca, Estado 

de México, C.P.50000. 

FAMSA GÓMEZ 

PALACIO 

HAMBURGO, 

Periférico Torreón - 

Gómez Palacio Km. 

6.7, Fracc. Hamburgo, 

Gómez Palacio, 

Durango, C.P.35000. 

FAMSA MORELOS 

RÍO, Blv. Álvaro 

Obregón No. 1501, 

Antonio J. Bermúdez, 

Reynosa, Tamaulipas, 

C.P.88727. 

FAMSA CARRIZO, 

Av. Revolución No. 

7300, Buena Vista, 

Nuevo Laredo, 

Tamaulipas, 

C.P.88000. 
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FAMSA LOS 

FRESNOS II, Av. 

Conquistadores 

Número 252, 

Residencial Los 

Robles, Apodaca, 

Nuevo León, 

C.P.66636. 

FAMSA MUNICIPIO 

CHIMALHUACÁN, 

Nezahualcóyotl S/N, 

Centro, 

Nezahualcóyotl, 

Estado de México, 

C.P.56330. 

FAMSA EMILIANO 

ZAPATA INGUARÁN, 

Calle Inguarán No. 3719 

y 3717, Emiliano Zapata, 

Gustavo A. Madero, 

Distrito Federal, 

C.P.07858. 

FAMSA 

TLALNEPANTLA, Av. 

Hidalgo Número 12, 

Centro, Tlalnepantla, 

Estado de México, 

C.P.54000. 

FAMSA 

TECNOLÓGICO, Blv. 

Rodríguez Triana s/n, 

Santa Anita, Torreón, 

Coahuila, C.P.27274. 

FAMSA PIEDRAS 

NEGRAS, Calle 

Jiménez No. 700-A, 

Las Fuentes, Piedras 

Negras, Coahuila, 

C.P.26010. 

FAMSA EJÉRCITO 

MEXICANO TAMPICO, 

Av. Ejército Mexicano 

No. 1408, Arcim, 

Tampico, Tamaulipas, 

C.P.89136. 

FAMSA SENDERO, 

Av. Sendero No. 

130 Pte. Sub ancla 

F, Ex Hacienda el 

Canadá, General 

Escobedo, Nuevo 

León, C.P.66054. 

FAMSA HERMOSILLO 

SERDÁN, Calle 

Aquiles Serdán S/N, 

Centro, Hermosillo, 

Sonora, C.P.83000. 

FAMSA VALLE DE 

SANTIAGO, Av. 

Álvaro Obregón No. 

109, Centro, Valle de 

Santiago, 

Guanajuato, 

C.P.38400. 

FAMSA VALLES, Calle 

Miguel Hidalgo No. 445, 

Zona Centro, Ciudad 

Valles, San Luis Potosí, 

C.P.79000. 

FAMSA POZA RICA, 

Blv. Ruíz Cortines No. 

801-B, México, Poza 

Rica, Veracruz, 

C.P.93310. 

FAMSA FRANCISCO 

JAVIER MINA, Blv. 

Adolfo Ruíz Cortines 

No. 801-B, Arboleda, 

Villahermosa, 

Tabasco, C.P.86097. 

FAMSA MADERO, Av. 

Francisco I. Madero 

No. 299, Centro, 

Sabinas, Coahuila, 

C.P.26700. 

FAMSA SAN COSME, 

Calle Rivera de San 

Cosme No. 33, Santa 

María La Rivera, 

Cuauhtémoc, Distrito 

Federal, C.P.06400. 

FAMSA TEAPA, 

Calle Gregorio 

Méndez No. 212, 

Centro, Teapa, 

Tabasco, 

C.P.86800. 

FAMSA MADERO, Av. 

Francisco I. Madero 

No. 306, 308 y 310, 

Centro, León, 

Guanajuato, 

C.P.37000. 

FAMSA 

AGUASCALIENTES, 

Av. 5 de Mayo No. 

319, Centro, 

Aguascalientes, 

Aguascalientes, 

C.P.20000. 

FAMSA USUMACINTA, 

Calzada Paseo 

Usumacinta No. 2003, 

Desarrollo Urbano 

Tabasco 2000, 

Villahermosa, Tabasco, 

C.P.86100. 

FAMSA 

COMALCALCO, Calle 

Gregorio Méndez No. 

1, Centro, Comalcalco, 

Tabasco, C.P.86300. 

FAMSA CÁRDENAS, 

Calle Reyes 

Hernández S/N 

Centro, Cárdenas, 

Tabasco, C.P.86500. 

FAMSA MERCADO, 

Av. Hidalgo Oriente 

No. 1202, Centro, 

Ciudad Victoria, 

Tamaulipas, 

C.P.87000. 

FAMSA CLAVIJERO, 

Av. Javier Clavijero No. 

41, Centro, Xalapa, 

Veracruz, C.P.91000. 

FAMSA 

MACUSPANA, 

Calle José N. 

Rovirosa No. 69, 

Centro, Macuspana, 

Tabasco, 

C.P.86706. 

FAMSA CUAUTLA 

CENTRO, Calle José 

Perdiz No. 13, Centro, 

Cuautla, Morelos, 

C.P.62740. 

FAMSA SUN MALL, 

Av. Pablo Livas No. 

7601 Ancla 01, Tres 

Caminos, Guadalupe, 

Nuevo León, 

C.P.67190. 

FAMSA ERMITA UAM, 

Calzada Ermita 

Iztapalapa No. 1777, 

San Miguel 8a 

Ampliación, Iztapalapa, 

Distrito Federal, 

C.P.09360. 

FAMSA 

BUGAMBILIAS, 

Carretera San Luis 

Valles No. 314, 

Bugambilias, Soledad 

de Graciano Sánchez, 

San Luis Potosí, 

C.P.78436. 

FAMSA IXTAPALUCA, 

Carretera México 

Cuautla 1, Santa 

Bárbara, Ixtapaluca, 

Estado de México, 

C.P.56538. 

FAMSA PASEO 

ALTAMIRA, Blv. 

Ignacio Allende No. 

403, Zona Centro, 

Altamira, Tamaulipas, 

C.P.89600. 

FAMSA HERMOSILLO 

SOLIDARIDAD, Blv. 

Solidaridad No. 834, El 

Encanto, Hermosillo, 

Sonora, C.P.83117. 

FAMSA SENDERO 

SAN LUIS POTOSÍ, 

Av. Benito Juárez 

No. 2005 Int. Q, 

Estrella de Oriente, 

San Luis Potosí, 

San Luis Potosí, 

C.P.78396. 

FAMSA LAS PALMAS, 

Av. Morelos No. 401, 

Centro, Cuernavaca, 

Morelos, C.P.62000. 

FAMSA 

UNIVERSIDAD, 

Carretera Pachuca 

Tulancingo No. 1000, 

Abundio Martínez, 

Pachuca de Soto, 

Hidalgo, C.P.42184. 

FAMSA MOLINETE, 

Carretera a Reynosa 

Número 2301 Local G-H, 

Santa María, Guadalupe, 

Nuevo León, C.P.67190. 

FAMSA SAN JOSÉ 

DEL VALLE, 

Concepción del Valle 

Número 6800 Local 1, 

San José del Valle, 

Tlajomulco de Zúñiga, 

Jalisco, C.P.45653. 

FAMSA CENTRO 

SUR, Comonfort No. 

317 Locales 1, 2 y 3, 

Santa María 

Tequepezpan, 

Tlaquepaque, Jalisco, 

C.P.45601. 

FAMSA SAN ROQUE, 

Av. Eloy Cavazos 

Número 101-A 

Poniente, Valle de 

Juárez, Juárez, Nuevo 

León, C.P.67289. 

FAMSA LÓPEZ 

MATEOS, Blv. Adolfo 

López Materos No. 

309, Centro, 

Zacatecas, Zacatecas, 

C.P.98000. 

FAMSA GUASAVE, 

Calle Juan Carrasco 

Sin Número, Centro, 

Guasave, Sinaloa, 

C.P.81000. 
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FAMSA BUGAMBILIAS 

COATZACOALCOS, 

Carretera Universidad 

Km. 7., Santa Isabel, 

Coatzacoalcos, 

Veracruz, C.P.96538. 

FAMSA 

MAYORAZGO, Calle 

11 Sur No. 10162, 

Los Pinos Mayorazgo, 

Puebla, Puebla, 

C.P.72480. 

FAMSA SENDERO 

TOLUCA, Blv. Miguel 

Alemán Valdés No. 55 

Sub Ancla F,G,H,I, 

Parque Industrial Lerma, 

Toluca, Estado de 

México, C.P.52000. 

FAMSA MINATITLÁN, 

Blv. Institutos 

Tecnológicos No. 268, 

Nueva Mina Norte, 

Minatitlán, Veracruz, 

C.P.96734. 

FAMSA LAS BRISAS, 

Av. Rafael del Cuervo 

No. 1150 L-2 Y 3, Ejido 

Vergara Tarimoya, 

Veracruz, Veracruz, 

C.P.91855. 

FAMSA ACUÑA, Calle 

Emilio Mendoza No. 

1300 L- 1, Parque 

Industrial Amistad, 

Acuña, Coahuila, 

C.P.26220. 

FAMSA SENDERO 

QUERÉTARO, Av. 

Revolución No. 99 

Local E,F, G y H, El 

Rocío, Querétaro, 

Querétaro, C.P.76114. 

FAMSA SAN 

FRANCISCO DEL 

RINCÓN, Blv. 

Josefa Ortiz de 

Domínguez No 111, 

Jardines de San 

Francisco, San 

Francisco del 

Rincón, Guanajuato, 

C.P.36300. 

FAMSA TEPEJI DEL 

RÍO, Carretera México 

Querétaro No. 41 Int. J 

01, San Matero Primer 

Sección, Tepeji del Río 

de Ocampo, Hidalgo, 

C.P.42853. 

FAMSA SENDERO 

MATAMOROS, Av. 

Constituyentes No. 

300, Fracc. Hacienda 

Quinta Real, 

Matamoros, 

Tamaulipas, 

C.P.87345. 

FAMSA LA FE 

CITADEL, Av. Rómulo 

Garza No. 410 Local 1, 

La Fe, San Nicolás de 

los Garza, Nuevo León, 

C.P.66477. 

FAMSA BORDO DE 

XOCHIACA, Av. Bordo 

de Xochiaca S/N M 589 

L 8 Y 9, Tlatelolco, 

Chimalhuacán, Estado 

de México, C.P.56353. 

FAMSA LAS 

AMÉRICAS, Av. 

Central Sin Número 

Esquina con 1o de 

Mayo Lote 1 Y 2 Mz 4, 

Las Américas, 

Ecatepec, Estado de 

México, C.P.55065. 

FAMSA HÉROES DE 

TECÁMAC, Av. Felipe 

Villanueva No. 124 Mz 

126 Lote 1, Los 

Héroes, Tecámac, 

Estado de México, 

C.P.55763. 

FAMSA LA LUNA, Av. 

Central Sin Número 

Local 6, Cuauhnahuas, 

Cuernavaca, Morelos, 

C.P.62430. 

FAMSA ACTOPAN, 

Carretera México - 

Laredo Km. 120 No. 

118-A, Cañada 

Aviación, Actopan, 

Hidalgo, C.P.42500. 

FAMSA SAN ISIDRO, 

Bosques de San Isidro 

No. 221-B, Zapopan 

Norte, Zapopan, 

Jalisco, C.P.45130. 

FAMSA ALLENDE, 

Carretera Nacional 

Norte No. 201, San 

Javier, Allende, 

Nuevo León, 

C.P.67350. 

FAMSA SUN MALL VIP, 

Carretera a Reynosa No. 

1800, Paseo del Prado, 

Juárez, Nuevo León, 

C.P.67250. 

FAMSA DIAGONAL 33, 

Calle 33 Diagonal 

#228, Polígono Itzimina 

108, Mérida, Yucatán, 

C.P.97143. 

FAMSA VILLA DE 

GARCÍA, Av. Las 

Villas No. 100, Privada 

de las Villa, Villa de 

García, Nuevo León, 

C.P.66000. 

FAMSA LOS 

ÉBANOS, Av. La 

Concordia No. 800, 

Los Ébanos, San 

Nicolás de los Garza, 

Nuevo León, 

C.P.66612. 

FAMSA VALLE 

SOLEADO, 

Prolongación Ruiz 

Cortines No. 450 Ote., 

Valle Soleado, 

Guadalupe, Nuevo 

León, C.P.67114. 

FAMSA PASEO 

REFORMA, Av. 

Reforma No. 5601, 

Fracc. las 

Alamedas, Nuevo 

Laredo, Tamaulipas, 

C.P.88275. 

FAMSA LAS 

AMÉRICAS, Blvd Fco 

Villa 730, Fracc 

Salvador Allende, 

Durango, Durango, 

C.P.34220. 

FAMSA VALLE 

TAMANZUCHALE, 

Av. Juárez 217, San 

Ángel, 

Tamanzuchale, San 

Luis Potosí, 

C.P.79960. 

FAMSA SENDERO 

MÉRIDA, Calle 14 # 70, 

Chuminopolis, Mérida, 

Yucatán, C.P.97158. 

FAMSA PLAZA BELLA 

VALLADOLID, Calle 42 

# 2909, Santa Lucía, 

Valladolid, Yucatán, 

C.P.97780. 

FAMSA PLAZA 

TEPOZANES, Av. 

Tepozanes #3 Esq. 

Tabachines, Col. 

Floresta, Reyes de la 

Paz, Estado de 

México, C.P.56420. 

FAMSA TULUM, 

Tulum S/N, Súper 

manzana 2A, Benito 

Juárez, Quintana Roo, 

C.P.77505. 

FAMSA ZUAZUA, 

Carretera Zuazua 

no.131,Cruz camino Ex 

Hacienda, Col.Real de 

Palmas, Zuazua, 

Nuevo León, 

C.P.65760. 

FAMSA LA PIEDAD 

MICHOACÁN, Juan 

Pablo Segundo No. 

901, Col. México, La 

Piedad, Michoacán, 

C.P.59340. 
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FAMSA MÉRIDA 

CENTRO, Calle 56 

#448 y 486, Col. 

Centro, Mérida, 

Yucatán, C.P.97000. 

FAMSA MI PLAZA 

HÉROES CANCÚN, 

Av. 20 Nov Cruz con 

Av. Chac Mol 25, Col. 

Los Héroes, Benito 

Juárez, Quintana 

Roo, C.P.77518. 

FAMSA MATEHUALA 

CENTRO, Miguel 

Hidalgo # 221 A, Col. 

Centro, Matehuala, San 

Luis Potosí, C.P.78700. 

FAMSA URIANGATO, 

Uriangato #240, Col. La 

Joyita, Uriangato, 

Guanajuato, 

C.P.38983. 

FAMSA CÓRDOBA 

VERACRUZ, Esquina 

Av. 7 y Av. 7 #516, 

Col. Centro, Córdoba, 

Veracruz, C.P.94500. 

FAMSA PLAZA 

MONTEMORELOS, 

Simón Bolívar #1201, 

Col. Mexiquito, 

Montemorelos, Nuevo 

León, C.P.67550. 

FAMSA ROMERO 

RUBIO, Calzada 

Guadalupe #102, Col. 

Centro, Cuautitlán, 

Estado de México, 

C.P.54800. 

FAMSA 

HUEHUETOCA 

MUNICIPIO, 

Huehuetoca 

Jorobas S/N, Col. 

Barrio Salitrillo, 

Huehuetoca, Estado 

de México, 

C.P.54685. 

FAMSA FAMSA TULA 

Blv., Blvd Tula-Iturbide 

#116, Col. El Salitre, 

Tula, Hidalgo, 

C.P.42808. 

FAMSA ALLENDE 

COAHUILA, Benito 

Juárez #109, Col. 

Centro, Allende, 

Coahuila, C.P.26530. 

FAMSA 

TIANGUISTENCO, 

Catarino González 

Benítez #806, Col. La 

Teja, Tianguistenco, 

Estado de México, 

C.P.52607. 

FAMSA TULANCINGO 

HIDALGO, Molino del 

Rey #133, Col. Centro, 

Tulancingo, Hidalgo, 

C.P.43600. 

MMX RIO VERDE, 

MADERO No. 130-B, 

Col. Centro, Rio Verde, 

San Luis Potosí, 

C.P.79610. 

SALAMANCA, 

Zaragoza 202, Col. 

Centro, Salamanca, 

Guanajuato, 

C.P.36700. 

FAMSA CD DEL 

CARMEN CAMPECHE, 

Calle 35 #17, Col. 

Centro, Ciudad del 

Carmen, Campeche, 

C.P.24100. 

BAF ZAMORA, 

Ocampo #196, Esq. 

Morelos, Col. 

Centro, Zamora, 

Michoacán, 

C.P.59600. 

BAF ORIZABA, Oriente 

4 #118, Entre Sur 3 y 

Sur 5, Col. Centro, 

Orizaba, Veracruz, 

C.P.94300. 

BAF TUXPAN, Jesús 

Reyes Heroles #5, 

Entre Emiliano Zapata 

y Garizurieta, Col. 

Centro, Tuxpan, 

Veracruz, C.P.92800. 

BAF MARTÍNEZ DE LA 

TORRE, Maximiliano 

Ávila Camacho 106, 

Entre Hidalgo y Allende, 

Col. Centro, Martínez de 

la Torre, Veracruz, 

C.P.93600. 

     

 
Para cualquier duda o aclaración en relación con el presente aviso, se encuentra a su disposición nuestro Centro de Atención Telefónica en el número 55-7100-0000 
desde cualquier parte de la República Mexicana, de lunes a sábado de 10:00 a 18:00 horas y el domingo de 10:00 a 17:00 horas (Tiempo del Centro de México), 
mismos días y horarios en los cuales nuestras sucursales estarán a su servicio para efectos de la consulta a que se refiere el presente aviso. 

 
Ciudad de México, a 30 de junio de 2021 

Instituto para la Protección al Ahorro Bancario 
En su carácter de Liquidador Judicial de Banco Ahorro Famsa, S.A., Institución de Banca Múltiple, 

en Liquidación Judicial, por conducto del Apoderado Liquidador Judicial 
Alvarez & Marsal México, S.C., representado por  

Floris Bernard Iking. 
Rúbrica. 

(R.- 508339) 
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